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VGE REBE TRASANCI: ]
NUEVA LECTURA DE LA INSCRIPCION
DE SANTA COMBA DE COVAS (FERROL, CORUNA)

. *
Edelmiro Bascuas

1. INTRODUCCION

1.1. Esta inscripcion dedicada al dios Reve fue descubierta por A. Pena
Graiia, arquedlogo municipal del ayuntamiento de Naron (Coruiia), el 15 de
octubre del afio 2001. Es una especie de fusayola de unos cuatro centimetros
de diametro con un agujerito en el centro y un epigrafe circular, ajustado a la
forma del soporte. El propio A. Pena Grafia se hizo cargo de su estudio y
publicacion,' basandose en las opiniones de L. Monteagudo en todo lo rela-
tivo a la datacion, lectura y analisis lingtiistico.

Atribuye el disco a finales del s. I y adjunta una fotografia con la si-
guiente lectura:

REBE TRASANCI AVG[VSTIE

E. Bascuas fallecio el 10 de febrero de 2011, sin que pudiera introducir modificacion
alguna en su texto. La Direccion de la Revista Palaeohispanica ha decidido publicarlo de esta
forma a modo de homenaje a su memoria con la aquiescencia de su familia.

' Pena Grafa, Un excepcional achado epigrdfico.



Edelmiro Bascuas

Parecen claras las dos primeras palabras, pero es problematica la ter-
cera, en la que, a pesar de todo, puede aceptarse como seguro el final -GE,
indudable en la nueva lectura V'GE, a la que se dedica el presente trabajo.

Segun el editor, Trasanci es un genitivo de posesor (de un nombre
latino de origen etrusco, *Trasancus, -i) que termina dando nombre como
epénimo al territorio y actual parroquia de Trasancos (Nardn, Coruiia). Este
analisis, basado en ideas de L. Monteagudo, le lleva a la siguiente traduc-
cion: “para Reva de Trasanco”, en la que prescinde del epiteto Aug[ust]e.

No hace falta insistir en la extrafieza del supuesto genitivo de posesor,
sin paralelo en las dedicatorias de la teonimia galaico-lusitana. No es menos
arbitrario el tema en -a, *Reva, jamas documentado y en pugna con el
caracter masculino de esta divinidad, tal como se deduce de todas las demas
inscripciones, en las que el tednimo va constantemente acompafiado de epi-
tetos masculinos. Sin embargo, si se acepta la lectura anterior, el epiteto
Auglust]e obligaria a admitir el cardcter excepcionalmente femenino de la
REBE de Covas, grafia betacistica en vez del bien documentado Reve. Pero
A. Pena Grafia generaliza indebidamente la supuesta condicidon femenina de
esta divinidad a todos los demas Reve, desentendiéndose de los epitetos
masculinos, a los que alude intentando invalidar su fuerza probatoria.

1.2. En un trabajo mio dedicado a esta inscripcion, en el que daba por buena
la lectura del editor, yo intentaba sintetizar en el siguiente titulo la condicidn
excepcionalmente femenina de la divinidad de Covas y al mismo tiempo el
valor gentilicio de Trasanci: La diosa Reve y los Trasancos” (sic en el origi-
nal, aunque en el texto publicado aparezca Diosa y trasancos, con uso inco-
rrecto de la inicial por error de imprenta).

Dada la disposicion circular de las tres palabras del epigrafe, en dicho
trabajo establecia como posibles las tres lecturas siguientes: 1) Aug(ust)e
Rebe Trasanci “a la augusta Reve los Trasancos” (epiteto + teénimo + dedi-
cante); 2) Trasanci Aug(ust)e Rebe “los Trasancos a la augusta Reve”; 3)
Rebe Trasanci Aug(ust)e. Consideraba que la primera es la que mejor res-
ponde al orden habitual de palabras en la epigrafia teonimica, pero admitia
también como aceptable la segunda y excluia como inadmisible la tercera
por el violento hipérbaton entre el tednimo y su epiteto.

En el aspecto morfolégico me adheria a la doctrina de F. Villar,® que
analiza Reve como un dativo de la raiz *er- ‘moverse’, de la que derivan
palabras como el lat. rivus ‘rio’ y numerosos hidronimos en toda Europa, y
entre ellos los rios gallegos Arnego, Arnoia, Armena > Armea, la isla de
Arousa, etc. Seria un dativo de un tema en -u: *Reu-ei > Reve, con normal
consonantizaciéon de la semivocal ante la vocal siguiente y reducciéon del
diptongo *-ei > -e.

Bascuas 2006.
Villar 1996, esp. 191-202.

10 PalHisp 11



VGE REBE TRASANCI: nueva lectura de la inscripcion de Santa Comba de Covas...

En su teoria Reve fue originariamente un apelativo para ‘rio’, divi-
nizandose en la teonimia galaico-lusitana como nombre de un dios, no una
diosa. Aduce varios ejemplos de este proceso de divinizacidon de realidades
naturales, entre ellos uno del Rigveda, donde el rio Sarasvati termind
usandose como nombre de la diosa protectora de las aguas. Es una situacion
de ambivalencia que se produce frecuentemente en las culturas antiguas,
pero, tal como sucede en otros casos, puede resultar dudoso si en cada una
de las dedicatorias Reve tiene simplemente el significado de ‘rio’, o bien el
de ‘rio’ y al mismo tiempo ‘dios del rio al que se refiere el epiteto’, o incluso
si sus devotos le rendian culto sin pensar ya en su originario valor hidroni-
mico.

Basandome en estas ideas de F. Villar, en el citado articulo sobre “La
diosa Reve y los Trasancos” atribuia la condicion femenina de Aug(ust)e
Rebe, en contraste con la masculina de todos los demas Reve, al hecho de
que para la conciencia lingiiistica imperante en la zona los nombres de los
rios eran probablemente femeninos.

Aducia como reflejos de esta conciencia ejemplos como los siguientes:
la cita in locum qui dicitur Bisria 906" “en el lugar llamado Bisria”, es decir
‘Dos-rios’, para referirse al lugar donde esta el Apdstol entre el rio Ulla y el
Sar; Duarria (Castro de Rei, Lugo) = ‘dos rios’, al que puede afadirse 4 Ria
(lugar de Readegos, Vilamarin, Ourense), ambos alejados del mar. Como
Bisria o Duarria de ninguna manera pueden ser neologismos, proponia con-
siderar el apelativo ria como un arcaismo. En ultima instancia se trataria de
la dependencia que el género gramatical de los hidrénimos tiene del apela-
tivo usado para ‘rio’ en cada lengua. Esta ambivalencia en la lengua de la
teonimia galaico-lusitana seria comparable, por ejemplo, al uso mayorita-
riamente femenino del género de los nombres de rios en Francia: la Seine, la
Loire, la Garonne, etc., en convivencia con el masculino en algunas zonas:
le Rhone, le Rhin, le Riofroid, le Riotort, etc.

Algo asi es lo que habria ocurrido con el género de Reve. Al ser un
tema en -u, esta palabra no estd morfologicamente condicionada en cuanto al
género, y, usada en lusitano como apelativo para ‘rio’, aparece en todas las
inscripciones de esta area como masculino. Puede atribuirse a ella ese género
en el nombre de rios como el Mifio, el Duero o el Tajo, pero sin que tal
hecho impida la coexistencia en el mismo espacio de hidronimos en -a de
tipo paleoeuropeo, como el Limia, el Tua o el Vouga, ni el femenino de la
diosa de Covas, supuesta la lectura del editor.

1.3. En un trabajo dedicado a esta inscripcion F. Villar y B. Présper” se apar-
tan de dicha lectura. En su opinioén consta tan solo de dos palabras: REBE
TRASANCIA+NCE (0o TRASANCIANGE). Aunque con alguna duda sobre la
vocal final del epiteto, admiten que es una -e y que reproduce el nombre

* Lopez Ferreiro 1898-1904, 11, Ap. 27.
> Villar y Présper 2003.

PalHisp 11 11



Edelmiro Bascuas

del rio divinizado y bien documentado en dativo como Reve. En conse-
cuencia, dada la frecuente monoptongacion (o confusiéon) de ae > e, consi-
deran TRASANCIANCE como un dativo singular femenino por
*TRASANCIANCAE.

De todo ello se sigue que también para F. Villar y B. Présper la
divinidad de Covas era una diosa. La explicacion que dan de este hecho
excepcional coincide en lo esencial con la indicada en el parrafo prece-
dente: el género de la palabra para ‘rio’ en cada zona. También se man-
tiene, aunque con algunas matizaciones, el analisis de Reve debido a F.
Villar y anteriormente resumido.

2. VGE REBE TRASANCI. VGE REBE Y BANDI OGE

2.1. Como una y otra vez me venian a la mente dudas acerca del segmento
que el editor habia leido como AUG[UST]E y F. Villar - B. Présper
como -ANCE (o -ANGE), o incluso acerca de la autenticidad de la fusayola,
fui al Museo das Marifias (Betanzos, Coruifia), donde esta depositada, con la
esperanza de que un nuevo examen de la pieza pudiera arrojar alguna luz. He
de confesar que mis expectativas se vieron colmadas mucho mas alla de lo
que yo habia imaginado. El director del museo, A. Erias, experto epigrafista
de reconocida solvencia, me informé de que habia hecho una fotografia con
luz rasante en la que el segmento en cuestion se lee claramente como VGE,
manteniéndose inalterada la lectura de REBE y TRASANCI.

Se abstuvo del analisis lingiiistico, confiando esta labor, asi como la
publicacion de la fotografia y del dibujo en el que copia la inscripcion, al
editor de la misma, A. Pena Grafa. Este, aceptando la nueva lectura, la ha
publicado en el Anuario Brigantino con el siguiente titulo: Rebe Trasan-
giuge: una nueva lectura del epigrafe de Covas,® lamentablemente con es-
caso respeto a la lectura de A. Erias.

He aqui la fotografia y el exacto dibujo de la inscripcion que hace A.
Erias con el habitual rigor de su labor epigrafica:

Pena Grafia 2005, 39-46.

12 PalHisp 11



VGE REBE TRASANCI: nueva lectura de la inscripcion de Santa Comba de Covas

Puede observarse que en VGE no hay ninguna ligadura ni nada que per-
mita suponer la A- de las anteriores lecturas AUG[USTIE o -ANCE (-ANGE). Se
ve con claridad que el aparente rasgo que condujo a dicha A- no es mas que
una rotura de la losa.

Es asimismo muy nitida, aunque no haya interpunciones, la separacion
entre las tres palabras del epigrafe, de manera que, dada la disposicién cir-
cular de las mismas, son posibles las tres lecturas siguientes, paralelas a las
indicadas arriba para la edicion originaria: 1) VGE REBE TRASANCI (epiteto
+ tednimo + dedicante); es la mas normal y verosimil; 2) TRASANCI VGE
REBE, también posible; 3) REBE TRASANCI VGE, absolutamente inverosimil.

Esta ultima es, sin embargo, la lectura de A. Pena Grafia en el articulo
citado, pero fundiendo las dos ultimas palabras en una sola, sin tener en
cuenta la separacion de las mismas ni el facil andlisis de VGE como epiteto
con vida propia. Dice literalmente asi: “REBE TRASANGIVGE (= REBAE
TRASANCIVCAE) PARA REBA TRASANCI-UCA”, lo que significaria “A
REVE DE LA TIERRA DE TRASANCOS”.

Es decir, interpreta el epiteto como un simple sufijo latino -ucus afia-
dido a Trasanci, construyendo asi un verdadero monstruo morfolégico, de-
jando la dedicatoria sin dedicante y cerrando el camino a la comprension del
plural medieval Trasancos (desde la Divisio Theodomiri, del afio 569), em-
pleado como nombre de un “territorio” que pervive en el actual Trasancos
(Narén, Corufia). Dando rienda suelta a la fantasia, aflade que Reve es el
epiteto de una divinidad psicopompa con el posible significado de ‘el re-
beco’ o ‘larebeca’, de la que este animal habria podido recibir su nombre.

2.2. Sin perder mas tiempo en este tipo de consideraciones, es ya hora de
detenerse en el analisis etimologico y semantico del epiteto VGE, remitiendo
para el del gentilicio Trasanci a Bascuas 2006, 835-838, y para el de Reve, al
mismo trabajo (828-833) y a los estudios de Villar y Présper alli citados.

En el aspecto etimoldgico es esclarecedora la comparacion de Uge con
el epiteto del tednimo Bandi Oge, facilmente analizables como simples va-
riantes fonéticas. En un trabajo publicado en Palaeohispanica 7’ examinaba
diversas posibilidades etimoldgicas para Oge, considerando especialmente
adecuada la raiz *weg"- ‘humedo, mojar’; griego Vypdg ‘humedo, mojado,
fluido’; latin *#g"”o-s > *iavo-s, de donde @vor, -oris ‘humedad’, @vesco
‘humedecerse’; *ig"-smo- > iamed ‘humedecerse’, amor ‘humedad, liquido’;
antiguo islandés vokr ‘humedo’; inglés y aleman wake ‘estela’.® En buena
parte de los derivados subyace la idea de ‘flujo’, probablemente presente en
los numerosos hidronimos gallegos atribuibles a esta raiz, siendo posible
también, ademas de la de ‘humedad’, en otros varios toponimos con las
mismas bases que los hidronimos. Ha de tenerse también en cuenta que la
labiovelar /g"/, fonema de suyo poco estable, puede sufrir diversas alteracio-

7 Bascuas 2007, 43-54, esp. 46-50.
& IEW,1118.

PalHisp 11 13



Edelmiro Bascuas

nes, entre ellas reducirse a la simple velar /g/ o perderse, siempre segun el
contexto fonético y las tendencias propias de cada lengua, todo ello con-
forme a lo indicado en dicho articulo.

En ¢l citaba como derivados con caida de la labiovelar, como en latin
umeo ‘humedecerse’ y #@mor ‘humedad, liquido’, el rio Umia, el Eume y
cinco o seis rios documentados como Umano (actualmente, O Mao) entre el
sur de la provincia Lugo y la sierra situada entre Ourense y el norte de Por-
tugal y conocida hoy como O Xurés en la vertiente orensana y O Gerés en la
portuguesa. En esta misma sierra nacen dos rios portugueses con el nombre
de Homem, del medieval Omine.

El nombre de la sierra aparece en la documentacion medieval como
Ugeres > Ogeres, es decir Ugerés, continuaciéon de un anterior *Ugerense y
en ultimo término la misma palabra que el nombre de la mansion Aquis Oce-
rensis (Ravenn., 320, 2; hipercorreccion de *Ogerensis), ubicada en Rio
Caldo (Lobios, Ourense), al pie de O Xurés. Es esta una formacién con la
raiz en grado cero, con el indicado cambio de /g"/ > /g/ y con sufijo -ro-,
como el griego vypd¢ ‘htimedo, mojado, fluido’.

Del nombre de la sierra, pero con sufijo -io- en vez de -ensis, es
inseparable el de la Estrada da Geira, que es como se llama la via romana de
Braga a Astorga a su paso por la misma, entrecruzdndose una y otra vez con
el rio Homem, afluente del Cévado. La evolucion puede resumirse asi:
*Ugeria > *QOgeria > *Ogeira > *O Geira > A Geira.

Con este ultimo topdnimo se relaciona probablemente el teénimo
Ocaera, tal como propone A. Guerra, insistiendo en el hecho de que la via
pasa por el lugar donde se encontré el ara. Supuesta la frecuente confusion
de ¢, g y la de ae, e, son varias las posibles hipotesis explicativas, aludidas
en el trabajo citado. La que permite una vinculacién mas estrecha entre el
tednimo y el toponimo, y quizas la méas probable, puede formularse asi: *Ug-
era > *QOg-era > Ocaera, con una formacién similar a la del dios Sig-erio y
con ¢ por g y ae por e. En esta hipdtesis la unica diferencia entre *Ug-era y
*Ugeria > Estrada da Geira seria la ausencia o presencia del sufijo -io-.
Ocaera seria una divinidad acuatica, la ‘diosa del humedal o rio *Uga’ (o
*Ugi-’

El tema *Uga (o *Ugi-), subyacente en las formaciones anteriores, se
conserva probablemente en Ogos (localidad de Lobios en plena Serra do
Xures) yen Ogas (lugar de Cambeda, Vimianzo, Coruiia). Es esta la forma-
cion mas simple, *Ug"- > *Ug-, sin mas elementos que la raiz pura seguida
de la desinencia. En el articulo citado incluia la Ugia de la Bética como for-
macion también muy simple, con la raiz + el comun sufijo -io-. Ahora puedo
afadir algunos toponimos gallegos en los que, prescindiendo de otras posi-
bilidades, la formacidén mas probable es sin duda la propuesta para Ugia:

- Oia (Santa Maria, Pontevedra, ya con la forma actual desde mediados
del s. X11), Oia (San Miguel, Vigo, Pontevedra) y Oia (lugar de Ribadelouro,

14 PalHisp 11



VGE REBE TRASANCI: nueva lectura de la inscripcion de Santa Comba de Covas...

Tui, Pontevedra), de *Ug"-ia > *Ugia > Oia, con /*gi/ > /i/, como el latin
tardio plagia > playa, etc.

- Oia (pronunciado también Ouia y O Uia, con diptongo secundario,
como ovella / ouvella, orella / ourella, y en el ultimo con deglutinacion de la
inicial) y 4 Ribeira do Uia (en Esteiro, Muros, Corufa); se distingue de Oia
tan solo por el desplazamiento secundario del acento; es esta una alteracion
bastante frecuente en el Oeste de Galicia en topdnimos con el sufijo -io-,
como Naraio (San Sadurnifio, Corufia, del medieval Narayo) o A Maia (co-
marca al SO de Santiago, la misma palabra que la Amaya burgalesa y la 4
Maia de Porto (Portugal), del medieval Amaia).

- O Hio (Santo André, Cangas, Pont.) es facilmente analizable como el
masculino correspondiente a Oia: *Ug"io- > *Ugio- > *Oio > *QOio > O
Hio, con el mismo desplazamiento del acento que Oia, Ouia y el mismo
falso corte que O Uia.

- Fonte d’Oxeu o Fonte do Xeu, ubicada en la casa rectoral de la parro-
quia de O Hio al lado de la iglesia, puede explicarse de la siguiente manera:
*Ug"ia-io- > *Ugiaeo- > *Ugieo > *Oxeo > Oxeu, con el comun suf. -io-
afladido a un tema como el propuesto para Oia; con esta reconstruccion se
esclarece la relacion entre la realidad geografica, la etimologica y la afinidad
formal entre *Ugio > O Hio y Oxeu.

- O Xobre (Pobra do Caramifal, Corufia) es un compuesto celta en -bre,
facilmente analizable como *Ug"io-bris > *Ugio-bris > *Oxo-bre > O
Xobre, con un primer elemento idéntico a Oia (O Hio y Ouia), -gi- > -x-
como en Oxeu y falso corte como en O Hio y O Uia. Todos estos lugares
estan situados al lado del mar en la costa de la Galicia meridional, con lo que
queda plenamente justificado el valor hidronimico de la raiz propuesta. Su
concentracion en un area no muy extensa constituye un nuevo indicio favo-
rable a la unidad de origen de todo el grupo. O Xobre puede, pues, definirse
como ‘Ciudad de la Ria’.

A favor de este andlisis puede aducirse el hecho revelador de que,
segn el actual Nomencldator de Galicia, la parroquia se llama indistinta-
mente O Xobre 'y O Maiio, de *Ug"smanio- > *Umanio-, la misma palabra
que el citado Umano > O Mao + sufijo -io-. Son dos nombres prerromanos
derivados en principio de la misma raiz, con la misma deglutinacién de la
inicial, y referidos tal vez el primero a la poblacion y el segundo a la ria o al
territorio. Aunque es muy rara la pervivencia de dos nombres antiguos para
un mismo lugar, en este caso la doble denominacidén se mantiene muy viva
en el habla local.’

?  Estos tltimos topénimos con sufijo -io- se tratan detalladamente en Bascuas, Hidroni-

mia paleoeuropea gallega, § 95.2.1-6, en prensa. Para un registro general y analisis de los
derivados de la raiz *weg”- ‘humedo, mojar’ en Galicia se remite a Bascuas 2002, § 157-
189.5, especialmente 180-184 para las formaciones con el grado cero *ug"-.
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Es particularmente interesante este ultimo topdnimo por la alternancia
O Xobre | O Maro y porque, al ser un compuesto celta, viene a confirmar el
origen prerromano de todo el grupo.

2.3. Con estos nuevos datos resulta mucho mas amplia y firme la base para
el analisis que en Bascuas 2007, § 8, se hacia del epiteto de Bandi Oge como
una formacion radical atematica en -i, *Ug"i-, cuyo dativo seria *Ugei >
*Ogei > Oge.

Pero este analisis es asimismo valido para el epiteto de Uge Rebe, si,
como parece, es correcta la lectura de A. Erias. La tnica diferencia es que la
vocal etimologica se mantiene aqui sin el consabido cambio de /i/ > /o/:
*Ugei > Uge. En consecuencia, el tema reconstruido entonces es ahora un
tema documentado. Es un hecho importante que asegura un nuevo epiteto
teonimico para el pantedn galaico-lusitano y, de paso, contribuye a estrechar
los lazos entre la Ugia de la Bética y los anteriores toponimos en -io- (Oia,
etc.).

Al comparar Uge Rebe con Bandi Oge, puede observarse que el orden
de palabras es distinto. En la lengua de la teonimia el orden normal es el de
Bandi Oge: tedonimo + epiteto. En cambio, en Uge Rebe el epiteto se ante-
pone. Pero esta es una dificultad mas aparente que real. Prescindiendo de
algunos otros paralelos, ese orden es precisamente el esperado, pues, al si-
tuarse la dedicatoria en pleno territorio de los artabros, lo normal es el orden
determinante + determinado, propio de su lengua celta. De este modo la
anteposicion del epiteto puede considerarse como un indicio de autenticidad
y como reflejo de una lengua distinta de la propia de la teonimia.

Pero la consecuencia mas importante, realmente trascendental, es que
en Uge no hay nada que permita atribuirle género femenino. Por tanto, si
Reve esta documentado constantemente como divinidad masculina, también
ha de serlo Uge Rebe, lo mismo que Bandi Oge. Nada autoriza ya a hablar de
una ‘diosa Rebe’ en Covas, resultando por tanto innecesarios los intentos de
justificacién del excepcional cardcter femenino de Rebe que entrafiaba la
lectura anterior y en el que se centraba una buena parte del articulo de Villar
y Présper y del mio propio, citados arriba.

Otra peculiaridad notable de Uge es su condicion de formacion radical,
sin mas elementos que la desinencia de dativo afladida inmediatamente a la
raiz. Los epitetos teonimicos estan mayoritariamente formados con el sufijo -
ko-, algunos con -ensis, y expresan generalmente una especial relacion del
dios con una determinada realidad geografica (rio, charco, monte, etc.). Pero
Uge, 1o mismo que los epitetos de Bandi Oge, Reve Veisuto y algunos otros,
no se refiere a tal tipo de relacion, sino a alguna caracteristica o propiedad
del dios.

Esta observacion es esencial para la interpretacion del epigrafe, pero no
es posible ir mas alla de una cierta aproximacion, dado el desconocimiento
que tenemos del grado de fosilizacion tanto del epiteto como del tedonimo en
cada caso concreto.
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VGE REBE TRASANCI: nueva lectura de la inscripcion de Santa Comba de Covas...

Para Villar 1996, 200-202, Reve “fue en su origen un apelativo para
‘rio’”, pero, al divinizarse y ser muchos los rios, “a diferencia de otras reali-
dades fisicas divinizadas y personificadas, que son tinicas en su género como
‘El Sol’ o ‘La Luna’”, termin6 usandose como “el nombre genérico de un
tipo de entidad divina”, requiriendo por eso mismo la presencia de un epiteto
para indicar “a qué rio (=Reve) se hace la dedicatoria”. Dicho de otro modo,
en las dedicatorias a este dios, Reve es ‘rio’ y al mismo tiempo ‘dios del rio
al que se refiere el epiteto’. Consecuente con esta concepcion, admite la
posibilidad de que Reve haya podido llegar a perder su valor de ‘rio’, para
ser considerado como una simple divinidad. Se muestra ecléctico en cuanto
al grado de personificacion de Reve en la mentalidad de sus devotos, resul-
tando ocasionalmente problematico “el grado de su personificacién y la me-
dida en que los distintos dedicantes separaban la realidad fisica del rio de la
entidad divina a ¢l asociada”.

B. Prosper' coincide de lleno con F. Villar en que Reve es un antiguo
apelativo con el significado de ‘rio’, pero no acepta la gradacion que esta-
blece Villar en la identificacion del teénimo con la realidad fisica del rio en
la conciencia de sus devotos. Dejando de lado tales matizaciones, sostiene
que Reve significa siempre simplemente ‘rio’ y que debe traducirse en todos
los casos ‘al rio + nombre personal’.

No es facil ni segura la decision entre estas dos concepciones. Segun la
idea de B. Présper, el epigrafe Uge Rebe Trasanci tendria que traducirse “al
rio Uge los Trasancos”. Segun la de F. Villar, podria traducirse como “al Rio
Uge los Trasancos”, usando la maytscula como signo de la divinizacion de
Rebe, tal como €l hace con Reve Veisuto “al Rio Veisuto”.

Evidentemente, dado el insuficiente conocimiento que tenemos de la
teonimia galaico-lusitana y en especial las logicas dudas sobre el grado en
que Reve era sentido como un dios o como un apelativo para ‘rio’, seria de-
masiado aventurado dejarse llevar por la fantasia en un sentido o en el otro.

Pero hay una tercera posibilidad nada desdefiable basada en el posible
uso de Uge como adjetivo o como sustantivo con valor apelativo. Aunque
indemostrable, es una posibilidad innegable y atractiva. Los topénimos cita-
dos arriba (§ 2.2) se explican mejor en el supuesto de que este tema se
hubiera conservado como apelativo. Podrian aceptarse como indicios en tal
sentido los siguientes hechos: 1) la alternancia femenino / masculino en
*Ugia > Oia 'y *Ugio- > O Hio; 2) asimismo un derivado como Oxeu <
*Ug"ia-io- seria dificilmente explicable, si *Ugia estuviera ya fosilizado
como toponimo; 3) es sobre todo sugerente la coexistencia de O Xobre y O
Mario como nombres de la misma parroquia; se siente uno tentado a pensar
que en un momento en el que el celtismo *Ugio-bris > O Xobre iba oscure-
ciéndose se actualizé como *Umanio- > O Mario; seria una especie de calco
semanticamente equivalente. Es también posible que Aquis Ocerensis >

1% Prosper 2002, 142-143.

PalHisp 11 17



Edelmiro Bascuas

*Ugerense > O Gerés | O Xurés se hayan formado sobre apelativos, como
pratensis > pratense o castrensis > castrense. Lo mismo puede decirse de
*Ugeria > A Geira. Ninguno de estos hechos es realmente demostrativo del
valor apelativo de *ugia, pero el conjunto parece claramente favorable al
mismo.

En este supuesto el sentido de Uge Rebe Trasanci seria algo asi como
“al (rio) Reve que fluye (o ‘del humedal’) los Trasancos”. Esta traduccién
puede compararse con la que en el citado articulo de 2007 se proponia para
Bandi Oge ““a (la fuente, rio o humedal) Bande que fluye (o gotea, mana)”.
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LENGUA E IDENTIDAD EN LA HISPANTA ROMANA

. , .ox
Francisco Beltran Lloris

SERMONE PATRIO: ;UN EPISODIO DE RESISTENCIA CULTURAL?

En un citadisimo pasaje de los Annales, Técito se hace eco de un su-
ceso luctuoso acontecido el afio 25 d.E. en las regiones interiores de la His-
pania Citerior,' concretamente en la ciudad celtibérica de Termes.” Se trata
del conocido episodio relativo al asesinato del senador Lucio (Calpurnio)
Pisén, legado juridico de la provincia y pariente —sobrino, seguramente—
del famoso Gneo Calpurnio Pisén padre, condenado cinco afios atras por el
asesinato de Germanico.” Segun Tacito, Pisén fue muerto por un quidam
agrestis nationis Termestinae, que, tras el homicidio, se dio a la fuga y que,
una vez capturado, fue sometido a tortura para que revelara los nombres de
sus complices, pues, segin sugiere Tacito, la muerte del senador no habia
sido una iniciativa individual, sino colectiva —dolo Termestinorum—, moti-
vada porque estos barbari hispanos no toleraban la dureza con la que Pison
recaudaba los caudales adeudados al tesoro publico. El homicida, uoce magna

Este trabajo forma parte del proyecto de investigacion financiado por el Ministerio de
Ciencia e Innovacion (FF12009-13292-C03-03) “Los soportes de la epigrafia paleohispanica”.
Si no se indica lo contrario, las inscripciones paleohispanicas son citadas segin MLH. Agradezco

cordialmente las precisiones realizadas al manuscrito original por C. Jordan y M. J. Estaran.

' Tac. ann. v 45: “Isdem consulibus facinus atrox in citeriore Hispania admissum a

quodam agresti nationis Termestinae. Is praetorem prouinciae L. Pisonem, pace incuriosum,
ex improuiso in itinere adortus uno uulnere in mortem adfecit; ac pernicitate equi profugus,
postquam saltuosos locos attigerat, dimisso equo per derupta et auia sequentis frustratus est.
Neque diu fefellit: nam prenso ductoque per proximos pagos equo cuius foret cognitum. Et re-
pertus cum tormentis edere conscios adigeretur, uoce magna sermone patrio frustra se inte-
rrogari clamitauit: adsisterent socii ac spectarent; nullam uim tantam doloris fore ut ueritatem
eliceret. Idemque cum postero ad quaestionem retraheretur, eo nisu proripuit se custodibus
saxoque caput adflixit ut statim exanimaretur. Sed Piso Termestinorum dolo caesus habetur;
quippe pecunias e publico interceptas acrius quam ut tolerarent barbari cogebat”. Véase la
trad. castellana de Moralejo 1979.

2 Termes se encuentra en Montejo de Liceras, Tiermes (Soria); al respecto, Fatas 1993,

219; Argente y Diaz 1996.

3 Aunque Tacito presenta a Pison como praetor prouinciae, ¢l gobernador a la sazon

era con toda probabilidad Lucio Arruncio; al respecto, Syme 1956, 20-21.; Alfoldy 1969, 13-
15y 67. Sobre el senadoconsulto de Gnaeo Pisone patre, Caballos, Eck y Fernandez 1996.
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sermone patrio, “‘en voz alta y en su lengua materna”, respondié que le in-
terrogaban en vano, pues por mucho que le torturaran no denunciaria a sus
compaiferos. Al dia siguiente, logré zafarse de sus captores y se dio muerte
arrojandose de cabeza contra un pefiasco.

En un influyente estudio sobre el bilingiiismo en el Imperio Romano,
James Adams ha interpretado este pasaje como un ejemplo paradigmatico de
‘resistencia contra la romanizacion’ plasmado en el uso de la lengua verna-
cula por un hablante que no estaba dispuesto a abandonar bajo ningtin con-
cepto ni un 4pice de su identidad lingiiistica tradicional.* Evidentemente,
tratandose de una actitud individual y sin informacién adicional, resulta de
todo punto imposible conocer cudles eran exactamente las convicciones del
termestino a este respecto, pero conviene poner de manifiesto que la inter-
pretacion del episodio en clave identitaria sugerida por el gran especialista
britanico no es la unica posible; ni siquiera la mas probable o verosimil.’

Ante todo debe subrayarse que el suceso no se inscribe en un marco de
imposicién cultural que es el mas adecuado para generar una reaccién de
resistencia: los interrogadores, soldados romanos probablemente, no pre-
tendian forzar al cautivo a utilizar el latin o a abandonar su lengua vernacula.
Deseaban tan sélo que confesara los nombres de sus complices y a buen se-
guro que se hubieran sentido por completo satisfechos si el hispano hubiera
accedido a ello aunque fuera expresandose en celtibérico, lengua que de no
ser capaces de entender por si mismos, no habrian encontrado problema al-
guno en hacerse traducir, como el mismo texto de Tacito pone de manifiesto.
Ademas, parece deducirse del relato que el interrogatorio se desarrollaba en
publico o al menos ante la presencia de testigos, pues el acusado respondid
que no confesaria, adsisterent socii ac spectarent, “ni aunque se encontraran
presentes y contemplandolo sus compaifieros”: podria entenderse, pues, que
con estas palabras el termestino pretendia simplemente tranquilizar a sus
camaradas respecto de su silencio y que, por ello, utilizé la lengua vernacula
comun a todos ellos y no el latin, algo bien comprensible, por otra parte,

* Adams 2003, 280: “The man’s unprovoked act of violence towards the Roman official

shows his hostility to the Roman occupation, and that hostility is further symbolised by the
defiant use of the sermo patrius under torture”; y 752: “(el pasaje de Tacito) reveals resis-
tance to romanisation as symbolised by language use: here was a speaker determined not to
move an inch towards abandoning his inherited linguistic identity”. Adams utiliza este episo-
dio para ilustrar una de las tres posibles actitudes respecto del latin en un contexto de bilin-
gliismo: en concreto, el rechazo de esta lengua por parte de alguien que ve amenazada su
identidad lingtiistica en contraste con quienes utilizaban este idioma junto al suyo sin con-
flicto identitario alguno o se sentian orgullosos de poseer una doble identidad.

5 Mangas y Martinez 2004, 296-297, sugieren, incluso, la posibilidad de que el asesi-
nato de Pison fuera inducido desde Roma en la estela de la condena de Calpurnio Pison por el
homicidio de Germanico, una iniciativa que, sin embargo, cinco afios después de terminar el
proceso no parece muy probable. También ha sido relacionada con este episodio una intere-
sante inscripcion de Termes, de fecha discutida, en la que se consignan elevadas cantidades de
dinero (Mangas y Martinez 2003), que J. Gomez-Pantoja (2004 y 2007) vincula con las acti-
vidades recaudatorias a las que alude Tacito; ¢/ HEp. 13, 653.
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teniendo en cuenta que estaba siendo sometido a un doloroso interrogatorio
bajo tortura —nullam uim tantam doloris fore ut ueritatem eliceret— y que
ignoramos cudl era su pericia en el manejo del latin, aunque del pasaje de
Tacito se infiera que, cuando menos, lo comprendia. En estas circunstancias
el empleo de su idioma materno por el termestino resulta perfectamente na-
tural y se aleja por completo del perfil de resistencia cultural y de reivindica-
cion identitaria a través del empleo de la lengua que le ha sido atribuido.
Pero, ademas, el escenario rural y barbaro en el que Tacito situa el epi-
sodio,’ adecuado sin duda desde su alejada perspectiva capitalina para un
magnicidio de este género, parece un tanto exagerado por el historiador a
juzgar por las evidencias arqueologicas y epigraficas que ofrece la ciudad en
esta época. A comienzos del siglo I d.E. Termes se encontraba inmersa en un
proceso de transformacion urbanistica de corte romano, plasmado, entre
otras actuaciones, en la dotacion de una acometida de aguas mediante un
acueducto’ y en la construccién de un foro monumental,® en el que, por
cierto, al afio siguiente de la muerte de Pison, 26/27 d.E., fue erigida una
inscripcion redactada en latin y de muy buena factura en honor precisamente
de Tiberio:’ parece dificil desligar este acto del episodio narrado por Tacito,
en lo que puede entenderse como una muestra de fidelidad hacia el empera-
dor, particularmente necesaria después del grave suceso acontecido el afio
anterior, que, por otra parte, contradice frontalmente la imagen de una co-
munidad renuente al proceso de romanizacion. De hecho, en una fecha dificil
de precisar, pero proxima a estos acontecimientos a juzgar por otros epigra-
fes similares, puede datarse una tabula de bronce incompleta que recoge un
pacto, de hospitalidad seguramente, entre Termes y los uicani Dercinoasse-
denses de la vecina Clunia (Coruila del Conde, Burgos), en la que se men-
ciona a los quattuoruiri locales, todos de nombre latino,'® en unos términos
institucionales que fuerzan a concluir que la ciudad contaba por esas fechas
con instituciones de corte romano. En cualquier caso y a juzgar por la tribu
Galeria en la que estaban inscritos sus ciudadanos, la ciudad se convirtid
durante este mismo periodo julio-claudio en municipio romano o latino."'

Asi lo subraya la caracterizacion del homicida como agrestis y de Termes, como natio

—caracteristica de las comunidades que carecian de organizacion civica, como recuerda Le
Roux 2011, 8—, ademas del empleo del sermo patrius y de la calificacion de los termestinos
como barbari.
Mangas y Martinez 2004, 295.
¥ Izquierdo 1992.

Mangas y Martinez 2004, 289-293 con fig. 1: el epigrafe conserva solo la titulatura, in-
completa, del emperador; HEp 13, 654; AE 2004, 788.
' Lucio Licinio Pilo, Marco Terencio Celso, Lucio Pompeyo Vitulo y Tito Pompeyo Raro:
AE 1953, 267 (Peralejo de los Escuderos, Soria); sobre el contenido del pacto, Beltran 2003, 44-45.
1 Wiegels 1985, 140; Mangas y Martinez 2004, 293-294, se inclinan a datar la munici-
palizacion en época de Tiberio, fecha que sin ser segura es, desde luego, verosimil.
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Habida cuenta de que la condiciéon municipal era otorgada por el empe-
rador a peticién de parte,'> de que exigia la existencia de unas elites ficles y
familiarizadas con las formas de vida civica romanas, y de que, obviamente,
constituia un privilegio, resulta de todo punto inverosimil que la actuacién
del “rustico termestino” y sus complices, miembros de una comunidad en
trance de municipalizacidon, pueda entenderse como un acto de “resistencia
contra la romanizacidén” simbolizado por la exhibicidon de su identidad lin-
giliistica. Y, del mismo modo, resulta dificil de admitir que en el caso de que
asi hubiera sido interpretado por las autoridades romanas, la ciudad fuera
premiada en esos mismos afios con la promocion municipal. El atentado
contra un alto cargo de la administracion no puede elevarse sin mas datos a
la categoria de acto de hostilidad contra Roma, maxime si se trataba de una
accion colectiva, urdida por una comunidad deseosa de adquirir la condicion
municipal y contra un funcionario cuya actitud hacia los provinciales no era
la mas adecuada segun insintia el propio autor de los Annales y que, por lo
tanto, puede perfectamente entenderse como una reaccion ante una gestion
abusiva de la que no faltan testimonios en esta época,”’ muy lejos, por lo
tanto, del terreno de resistencia cultural y afirmacidn identitaria en el que se
le ha intentado situar.

El episodio muestra, de cualquier forma, que en la Celtiberia occidental
se hablaba todavia la lengua verndcula a comienzos del siglo I d.E. como
certifican, por otra parte, las inscripciones grabadas, en alfabeto latino y len-
gua celtibérica,'* sobre los mangos de dos trullae de plata de fecha probable-
mente julio-claudia,15 testimonio de una evidente fase de diglosia, con un

12 Asi se comprueba, por ejemplo, en un conocido epigrafe volubilitano de época de

Claudio: A4E 1916, 42 = 1AM 2, 448.

'3 El de Pisén no es un caso tnico: el propio Técito refiere en otro pasaje de los Annales
(IV 13 y 28) coémo el gobernador de la Bética en los afios 21/22 d.E., Vibio Sereno (Alfoldy
1969, 149), fue condenado al destierro en Amorgos de ui publica damnatus ob atrocitatem
morum; de hecho durante el reinado de Tiberio once gobernadores fueron acusados de repe-
tundae, maiestas o uis publica, de los que sdlo tres fueron absueltos (Brunt 1961, 224-225):
significativamente, las provincias que incoaron procesos contra exgobernadores eran sobre
todo senatoriales y orientales, junto con alguna occidental como la Bética; por el contrario, en
las provincias imperiales con frecuencia la mala administracion dio lugar a revueltas (los
galos y los frisios bajo Tiberio mismo, ver Tac. ann. 111 40; 1v 72-73) bien por menor familia-
ridad con los procesos judiciales bien por ser los administradores personas designadas direc-
tamente por el emperador y bajo su proteccion, contra las que los provinciales preferian no
actuar (Brunt 1961, 210-211); ademas, Chic 1991, 88-89.

"% No se conservan inscripciones en escritura y lengua celtibéricas procedentes de Ter-
mes, aunque si de otras localidades vecinas como Langa de Duero (K.12.1), Clunia (K.13.1-3)
0 Vxama (K.23.1-3). A Termes podria aludir la ceca bormeskon (A.81), activa hasta comien-
zos del siglo I a.E. (Garcia-Bellido y Blazquez 2001, II, 68-69), si el sistema de escritura se
considera dual y se lee la leyenda tarmeskon (Jordan 2004, 197-198), y, en este caso, tam-
bién la tésera de hospitalidad con referencia a tarmestutez procedente de Caminreal y ante-

rior por lo tanto a c. 70 a.E., fecha de destruccion de la ciudad, Vicente y Ezquerra 2003.

15 Seguin Hiibner, “in manubrios tituli punctim incisi sunt litteris saec. 1 optimis”, EE VIII

147-148, con la lectura STENIONTE - DOCILICO / ANNIDIO / AN - GENTE - MONIMAM'y COVGIO -
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uso predominante del latin en las inscripciones publicas y del celtibérico en
las privadas y en la comunicacidon oral, que, sin embargo, a juzgar por la
onomastica personal atestiguada en las inscripciones locales, dio paso ense-
guida, a partir de fines del I d.E., a una latinizacién generalizada,'® por lo que
cabe deducir que la generacion del agrestis Termestinus fue una de las ulti-
mas de la ciudad que aun empleaba el celtibérico, un siglo después de la
definitiva sumisién a Roma."’

El pasaje de Tacito, que, por cierto, constituye el ultimo testimonio lite-
rario del empleo de una lengua vernacula en Hispania'® —cuestion esta por
la que, desde luego, los autores clasicos no mostraron particular interés—,
evidencia la rapidez con la que el latin se impuso en las regiones peninsula-
res cuyas comunidades disfrutaban de un estatuto privilegiado, por mucho
que ello no excluya la continuidad en el empleo de las lenguas locales al
menos hasta el siglo 11 d.E., si no mas tarde, en las areas mas occidentales de
Hispania, municipalizadas sélo en época flavia,” segtn parecen indicar la
vitalidad de la onomadstica indigena tanto personal como teonimica y, en
Lusitania, varios epigrafes religiosos redactados en lengua nativa pese al
dominio del latin en la comunicacién epigrafica, sobre los que volveré al
final de estas paginas.

VISCI/ CO - MONIMAM; K.11.1-2: Untermann considera, siguiendo a de Hoz 1982, 304, que en
la primera trulla ANNIDIO, que en la presentacion de Hiibner aparece en menor tamaiio y entre
lineas, seria una aclaracion o glosa de Fita de las dos primeras letras de la siguiente linea y, en
consecuencia, suprime esta palabra. Estas dos piezas, conservadas en su dia en la coleccion de
Antonio Canovas del Castillo, se encuentran en paradero desconocido. Otras dos frullae simila-
res, procedentes también de Termes y halladas por las mismas fechas se conservan en la
Hispanic Society de Nueva York y presentan sendas inscripciones también en alfabeto latino:
Gn. Caruiciy Gn. Caruici [——-]MARI-[—-]ATA[—-], EE 1X, 431ay b; Caruicius, no comprobado
como nomen latino (Solin y Salomies 1988), ha sido interpretado como un nombre indigena
(Albertos 1966, 79). Sobre estas cuatro piezas, Garcia y Bellido 1966, sefialando cdmo este
tipo de recipientes estuvo en uso particularmente en época de Augusto y los Julio-Claudios.

!¢ Martinez y Santos 2005, 700-705.

| . - .
7 Aungque la presencia romana en la regién arévaca en la que se encontraba Termes se

remonta al periodo de la Guerra Numantina, en la segunda mitad del siglo 11 a.E., la sumisién
definitiva de la ciudad, que Apiano caracteriza como peydAn méAv der dvonelbfj Popaiog,
“poderosa ciudad, siempre infiel a los romanos”, sélo se produjo a comienzos del siglo I a.E.,
concretamente en 98 a.E., cuando el gobernador Tito Didio desmantel6 sus murallas (App. b.
99) y obtuvo el triunfo de Celtibereis por su campaiia contra los arévacos (93 a.E.).

'8 Pese a la sugerencia de Schulten 1959, 299, segin la cual un pasaje de Frontén de
Cirta (ad Anton. Imp. v 2, 3: namque tu Parthos etiam et Hiberos sua lingua patrem tuum
laudantis pro summis oratoribus audias, nec meam orationem, sed patris tui uirtutem miratus
es nec laudatoris uerba, sed laudati facta laudasti) demostraria el empleo de la lengua ibérica
en Hispania durante el siglo 11 d.E., esta referencia a los Hiberi encaja mejor con el pueblo del
Caucaso que con el hispano, habida cuenta de que en las regiones ibéricas no sélo no hay
testimonios epigraficos del empleo de la lengua local en esta época, sino tampoco evidencias
onomasticas en este sentido.

19" Sobre la pervivencia de las lenguas vernaculas hispanas, Beltran 2004d, 95 ss.
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CLAVES DEL CAMBIO DE LENGUA EN HISPANIA: INTEGRACION POLITICA
Y DIVERSIDAD

Uno de los aspectos mds apasionantes del profundo proceso de trans-
formaciones que experimentd la peninsula Ibérica como consecuencia de su
integracidn en el Imperio Romano reside en el radical cambio de lengua que,
en el plazo de un par de siglos, convirtio el latin en la lengua materna de una
parte considerable de los hispanos y en la tinica de la que tenemos testimonios
escritos a partir de Augusto, si exceptuamos unos cuantos casos particulares.”’

El conocimiento de este proceso se encuentra marcadamente mediati-
zado por la condicion epigrafica de la inmensa mayoria de las fuentes de
informacién disponibles, incluidas las monedas, que, al margen de los pro-
blemas de representatividad que entrafia este tipo de documentacién, ilumina
tan sélo una parte muy especifica de la comunicacion escrita —practicada
ademas por sectores muy determinados de unas sociedades predominante-
mente iletradas— y excluye el fundamental ambito de la comunicacion
oral.*! Ademés, la adecuada valoracion de este cambio de lengua exige para
poder captar sus especificidades situarlo en el contexto general del mundo
romano y, en particular, de las dreas geograficas mas préximas como son las
Galias y el Magreb. En comparacion con estas zonas vecinas, la peninsula
Ibérica ofrece una situacion particularmente atractiva por dos razones fun-
damentales: porque frente a la relativa homogeneidad lingiiistica imperante
en el norte de Africa y en las Galias més alla del espacio pirenaico y medi-
terrdneo —en el que, como en la peninsula Ibérica, dominaba la fragmenta-
cion: galo, aquitano, ibérico, ligur, griego—, en Hispania se observa una
notable diversidad que abarca no menos de tres lenguas coloniales y cinco
vernaculas;” y porque algunas de ellas, el ibérico sobre todo, cuentan con un
registro epigrafico temprano y abundante en términos comparativos.” Este
contexto suministra indicios muy valiosos para intentar identificar los dife-
rentes comportamientos que los hablantes de estas lenguas mantuvieron
frente al progreso del latin.

Desde esta perspectiva, el rasgo mas sobresaliente del proceso de lati-
nizacion de la peninsula Ibérica, quizd no suficientemente subrayado hasta
ahora, radica en su ritmo acelerado y en su alcance general que contrastan
vivamente con la situacion imperante en las regiones vecinas —por no

2 Me he ocupado del latin en Hispania desde una perspectiva historica en Beltran

2004d, con la bibliografia fundamental.

2l Sobre estos problemas, Beltran 2005, 21-56; a propésito de la conflictiva relacion en-

tre el empleo del latin escrito y la identidad romana, véase Cooley 2002, esp. la conclusion de

Woolf 2002, 181-188.

Respectivamente, fenicio, griego y latin, y ‘tartesio’, ibérico, celtibérico, vasconico y

lusitano.

23 . ‘g . L
La epigrafia paleohispanica se encuentra recogida en MLH —con las periodicas

actualizaciones publicadas en las créonicas de Palaeohispanica—, en donde puede encontrarse
también una adecuada introduccion a las lenguas vernaculas.
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hablar de oriente— en donde las lenguas vernaculas persistieron en las ins-
cripciones hasta fechas avanzadas del Principado y en las que existen noticias
literarias que reflejan su conservacion hasta la Antigliedad tardia e, incluso,
evidencias que demuestran su perduracion hasta hoy mismo, como ocurre
con el bereber,** frente a su casi total desaparicion en Hispania desde fechas
bastante tempranas con la conocida pero polémica excepcion del vasco.”

En lo que afecta a Hispania, la rapidez tanto en la difusién del latin
cuanto en la desaparicion de las lenguas vernaculas se explica por varios
factores que, para nuestros propdsitos, bastara ahora con enumerar: (i) la
precocidad y amplitud de la integracién politica, muy superior a la de las
restantes regiones occidentales salvo la Narbonense, que afectaba a una
quinta parte de las comunidades hispanas en tiempos de Augusto™ y a toda
la peninsula tras la concesion del ius Latii por los principes flavios;*’ (ii) la
inexistencia de una lengua vehicular prestigiosa —como el griego en
oriente—, con la excepcion del fenicio en algunas regiones del sur peninsu-
lar; y (iii) una presumible valoracion limitada de la propia lengua por parte
de los hablantes,”® condicionada en buena medida por la inexistencia de una
tradicion literaria y fomentada, ademads, por la actitud poco apreciativa hacia
las lenguas occidentales de los romanos asi como por la percepcidon de su
escasa utilidad social fuera de sus comunidades de origen: frente a otras re-
giones como el centro y el norte de las Galias o el norte de Africa en las que
la relativa homogeneidad lingiiistica, ya mencionada, pudo facilitar la per-
sistencia del galo, el ptunico o el bereber como lenguas de comunicacion
general, la fragmentacion lingiiistica peninsular dificulté que el ibérico o el
celtibérico desempefiaran este papel fuera de sus areas culturales” y coad-
yuvo seguramente a que el latin terminara por cumplir tal funcion.

24 . , . S -
En las Galias se conoce un numero apreciable de inscripciones célticas durante el

Principado (al respecto, RIG), caso de los grafitos de los alfareros de La Graufesenque en el
siglo 1 d.E. (Lambert 2002, 83 ss.) 0, mas tarde aun, del calendario de Coligny, datado a fines
del 11 d.E. (Duval y Pinault 1986, 35-36 para la datacion), y hay referencias literarias al uso del
galo hasta el siglo v d.E. (Lambert 1994, 10, 177, passim). En el norte de Africa persistieron
durante todo el Imperio tanto el punico (Millar 1968; Réllig 1980), empleado durante el siglo
1 d.E. en inscripciones publicas de ciudades como Leptis Magna (Millar 1968; IRT, Adams
2003, 213 ss.; Kerr 2010), cuanto el libio, del que se conserva un relevante conjunto de ins-
cripciones bilingiies y que fue hablado sin solucion de continuidad hasta desembocar en el
bereber actual (Rossler 1980; Adams 2003, 245-247; Millar 1968; Marcy 1936; Rebuffat
2007); ademas, Galand 2005, Legrand 2005 y Lepelley 2005.

% yéanse, por ejemplo, las diferentes posturas expresadas sobre la antigiiedad de la

“vasconizacion” lingtistica del Pais Vasco, tardoantigua en opinién de algunos, en Villar y
Prosper 2005 o Almagro 2008; y, por otra parte, en Gorrochategui 2007 y 2009.
% Plin. NHm 7y 18,y 1v 117.

27 Plin. NH 111 30; al respecto, Andreu 2004.
% La mayor o menor valoracién social constituye un factor esencial en la pervivencia o
desaparicion de una lengua, al respecto Dixon 1997, 9 ss., 109 ss. y, antes, Weinreich 1953.

# No obstante de Hoz 1993 y 2009, 417 ha defendido la condicién vehicular de la len-

gua ibérica, de la que, sin embargo, en Hispania los Unicos testimonios incuestionables son los
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Esta problematica se sitia de lleno en el centro de una cuestion apasio-
nante como son las implicaciones sociales y culturales de la extincién de las
lenguas y, mas concretamente, las relaciones entre lengua e identidad como
ha quedado de manifiesto en la discusion acerca del significado del episodio
termestino.

LATIN E IDENTIDAD: HACIA UNA SUPERACION DE LA PERSPECTIVA
NACIONALISTA

Nuestra percepcion del valor social atribuido a la lengua se encuentra
profundamente mediatizada por la moderna tradicién nacionalista europea
que atribuye al idioma un papel fundamental en la construccidon de las iden-
tidades colectivas hasta el punto de equiparar la supervivencia de una lengua
con la de la comunidad misma: “In the history of nations, especially in Eu-
rope, the survival of a nation’s language has frequently been equated with
the continued existence of the nation itself”.*® Esta perspectiva, sin embargo,
es fruto de un proceso historico concreto, el experimentado por la Europa
moderna, en el que los estados nacionales, utilizando para ello la escuela y
otros de los poderosos medios a su disposicion, se han dotado de una lengua
distintiva, diferente a la de sus vecinos y a menudo exclusiva, que en no po-
cas ocasiones ha supuesto la marginacion —deliberada o no— de otros
idiomas locales como los ejemplos espafiol, francés o britdnico ponen de
manifiesto a la perfeccion.”

Esta elevada valoracion identitaria de la lengua, tan bien expresada por
la conocida afirmacion de David Crystal —“language is the primary index,
or symbol, or register of identity”—,* es cominmente asumida por lingiiis-
tas e historiadores y aplicada como un axioma a contextos histdricos distin-
tos, para los que, sin embargo, no siempre resulta adecuada. Pues, sin negar
en absoluto el poderoso papel identitario que la lengua puede llegar a des-
empefiar en una comunidad dada, incluidas las antiguas,33 dista mucho de
constituir siempre necesariamente su principal sefia de identidad. Esta afir-

pavimentos musivos de Caminreal (Teruel), E.7.1, y Andelo (Navarra), K.28.1, que responden,
sin embargo, a una problematica particular, sobre la cual puede verse Beltran e.p.

3% Hoffmann 1991, 199.

1 r . . . L,
31 Sobre el caracter ‘construido’ y no ‘esencial’ de las lenguas nacionales, véanse las

observaciones de Kozakai 2000, 75 o Seignobos 1969, 15 a propésito del francés, que no se
convirtid en lengua mayoritaria de Francia hasta la Primera Guerra Mundial.

32 Crystal 2000, 40; remiten a ella, por ejemplo, Adams 2003, 751 ss., precisamente en el

apartado en el que se ocupa del episodio termestino mas arriba comentado, o Mullen 2007, 35.

33 Tan paradigmética como excepcional resulta, por ejemplo, la actitud en este sentido

de muchos palmirenos que, ademas de utilizar en su ciudad un dialecto arameo occidental
junto al griego y el latin para la expresion epigrafica, un rasgo que les distingue netamente del
comportamiento de otras comunidades sirias (Butcher 2003, 283-289), lo hicieron también en
lugares muy alejados de su patria como Egipto, Numidia, Mesia, Dacia, Roma o en el oasis de
Marw, en el Turkmenistan (Schmidt 1980, 203; Adams 2003, 248-260), en donde, evidente-
mente, la lengua y la escritura empleadas serian inaccesibles para la mayor parte de la poblacion.
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macion es particularmente digna de ser tomada en consideracion a propdsito
de las sociedades antiguas cuyo marco de organizacion privilegiado y prin-
cipal referente identitario fue la ciudad-estado, una entidad politica que, por
sus reducidas dimensiones humanas y territoriales, dificilmente podia contar,
mas alla de peculiaridades dialectales, con una lengua propia exclusiva y
diferente de las de sus vecinos, y que lingiiisticamente se integraba en comu-
nidades mas vastas de naturaleza étnica,** que sélo ocasionalmente des-
empefiaron un papel destacado como referentes identitarios prioritarios Yy,
mucho menos, como marco de encuadramiento politico, mas alla de las cuales
solo cabe sefialar entidades culturales mas o menos vagas como la helénica®
o construcciones imperiales con una identidad dotada de fuertes connotacio-
nes civicas como la romana, que, ademas, no actuaban por fuerza como refe-
rentes excluyentes, sino que resultaban a menudo perfectamente acumulables.
Ello resulta particularmente evidente en el caso del latin y del Imperio
Romano.* Pues, aunque la lengua del Lacio pudiera tener inicialmente conno-
taciones étnicas, su estrecha vinculacion con la ciudadania, a la que se fueron
incorporando progresivamente amplias masas de poblacion con diferentes
extracciones culturales, tanto de Italia como de las provincias, termind por
vaciar este idioma de referentes étnicos para ligarlo a una nocion de ciudadania
que adquiria rapidamente tintes de universalidad y que —conviene
subrayarlo— resultaba perfectamente compatible con las identidades locales o
étnicas una vez reelaboradas,’’ ademas, obviamente, de desempefiar un
importante papel como idioma vehicular. Las autoridades romanas manifes-
taron un evidente desdén por las restantes lenguas del Imperio —con excepcion
desde luego del griego, por el que los romanos albergaban sentimientos
ambiguos, entre el respeto y la desconfianza—>* y se dirigieron sistematica-
mente a las poblaciones peregrinas en latin, pero no hicieron, salvo en oca-
siones excepcionales, ningtin esfuerzo por facilitar el aprendizaje de su lengua®

3 A propésito de lengua y etnicidad véanse las observaciones de Derks y Roymans,

2009, 2, que sin negar la importancia que un lenguaje compartido puede tener en la reproduc-
cion de una identidad colectiva, subrayan cémo la lengua no desempefia necesariamente un
papel fundamental en la consciencia de si mismos de los grupos étnicos: “ethnic groups may

change their language without affecting the group’s ethnic identity”, a proposito de los batavos.

35 Hall 2002; de las diferentes perspectivas sobre la helenidad son paradigmaticos los

pasajes de Herodoto (viil 144: raza, lengua, santuarios, sacrificios, costumbres) e Isocrates
(paneg. 50: educacion, cultura); ademas, Heraclides Crético frag. 3, seccion 2, 11. 5-11 (linaje
y lengua), texto sobre el que nos ha llamado la atencidon nuestro colega C. Jordan, a quien

agradecemos cordialmente la observacion.

3% Sobre el latin y la identidad romana es fundamental el clarificador trabajo de Adams

2003a; puede verse ademas, Campanile 1989.
37" Véase para el caso de la Celtiberia, Beltran 2004a.

3% Kaimio 1979; Dubuisson 1981.

3% El fomento del latin entre los hijos de los nobles britanos atribuida a Agricola (Tac.,

Agr. 21) o la ‘escuela’ establecida por Sertorio en Osca para los hijos de los nobles hispanos
(Plut., Sert. 14) son conocidas excepciones.
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y mucho menos por imponerla,*® con una actitud, por lo tanto, muy diferente
a la de los modernos imperios coloniales y estados nacionales, si bien la
difusion del latin se vio favorecida por su condicién de lengua propia del
poder —del ciudadano, del ejército, del derecho— y, en occidente, del
comercio o de la comunicacion epigrafica: probablemente esta actitud ro-
mana poco apreciativa de las lenguas ajenas influyera negativamente en la
propia consideracion por los hablantes de sus idiomas vernaculos, como ya
se ha sefalado, sobre todo cuando no contaban con una tradicion literaria
relevante y no desempefiaban una funcion vehicular como es el caso de las
comunidades hispanas, cuyas elites se romanizaron rapidamente y en las
que, ademads, no existia obviamente un sistema de enseflanza reglado.

Por otra parte, aunque el manejo del latin se presupusiera en el ciuda-
dano romano, es cierto que, técnicamente, resultaba posible disfrutar de esta
condicidn e ignorar la lengua latina como lo pone de manifiesto la famosa
anécdota de época de Claudio relativa a un griego a quien se privé de la ciu-
dadania por no conocer el idioma,*' siglo y medio antes de que la constitutio
Antoniniana de 212 d.E. concediera la ciudadania a millones de habitantes
del Imperio que, sobre todo en oriente, ignoraban el latin, hecho que pone de
manifiesto hasta qué punto la integracion en la comunidad civica romana era
compatible con el uso de otras lenguas. De cualquier forma y pese a ello, el
nexo existente entre la extension de la ciudadania y la difusién del latin pa-
rece incuestionable al menos en occidente y durante el Principado, pues fue-
ron las provincias mas intensamente afectadas por la politica de colonizacidon
y municipalizacion inauguradas por César y Augusto —Hispanias, Narbo-
nense, Africa Proconsular, Dalmacia—** las que mas profunda y temprana-
mente se latinizaron, como se ha sefialado mas arriba a proposito de la
Peninsula Ibérica, en un proceso que no fue impuesto, sino en gran medida
voluntario.*

La valoracion desde una perspectiva identitaria de las lenguas en el
seno del Imperio Romano exige, por lo tanto, desembarazarse de los prejui-
cios heredados de la tradicion nacionalista y abordar el problema desde la
consideracion de que el idioma puede desempefiar un papel mucho menos
relevante en la construccion de las identidades colectivas antiguas que en las
modernas sociedades europeas.

40" Dubuisson 1982.

4 SQuet., Claud. 16, 2.

42 Al respecto, puede verse la obra clasica de Vittinghoff 1951.

Dixon 1997, 107-115, sefiala cuatro posibles contextos de cambio de lengua: la extin-
cion de la comunidad, la imposicion por parte de una comunidad hegemonica y la eleccion
voluntaria o involuntaria de los hablantes frente a una lengua de prestigio, originada en la
percepcion de la mayor utilidad de ésta.

43
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UN EXCURSO ORIENTAL: LAS MONEDAS DE TIRO Y LA REELABORACION
DE LA IDENTIDAD FENICIA

Para ilustrar lo que acabamos de exponer recurriré a un ejemplo, com-
plejo y extremo quizd, pero extraordinariamente elocuente, que, ademas,
procede de un documento oficial y publico como son las monedas, acerta-
damente definidas como “the most deliberate of all symbols of public iden-
tity”,** aunque respondan, como se vera, a dinamicas a menudo diferentes de
la expresidn epigrafica propiamente dicha o de la comunicacidn oral. Se trata
de unas de la ultimas emisiones producidas en Tiro a mediados del siglo 111
d.E., concretamente bajo el reinado de Gordiano 111 (238-244 d.E.).

Desde época helenistica las ciudades fenicias emitieron monedas con
leyendas a menudo mixtas, en las que el nombre del rey aparecia en griego,
pero acompafiado de breves rdtulos en fenicio relativos a la ceca y la fecha
de emision que tendieron a desaparecer en el curso de los siglos I a.E. y I
d.E., salvo en Tiro, en donde persistieron episédicamente hasta 195 d.E. Tras
la transformacién de esta ciudad en colonia por obra de Septimio Severo
(198 d.E.) empezaron a introducirse leyendas latinas, como es habitual en
todas las colonias y municipios romanos del Imperio, incluidos los orienta-
les,” a las que en las mencionadas monedas de Gordiano III se afiaden
excepcionalmente breves rétulos en fenicio.*® En ellas, al igual que ocurre en
las vecinas Sidén y Berito, sobresale el empleo de tipos iconograficos que
evocan la mas remota historia de la ciudad como el descubrimiento de la
purpura, Cadmo fundando Tebas o entregando el alfabeto a los griegos, o
bien el ciclo de Pigmalidon y Dido, obviamente vinculado con Eneas, el an-
cestro de los romanos. De estas emisiones interesa ahora destacar algunas
como las que muestran a Dido estableciendo Cartago, con el nombre del em-
perador y el de la colonia en latin, y el de la reina en griego, Dido, o en feni-
cio, Elishar, o bien las que, de nuevo con las leyendas del emperador y la
ciudad en latin, muestran a Pigmalion con su nombre en alfabeto fenicio:*’ sig-
nificativamente la transcripcidon no corresponde a la versidon semita, Pumiathon,
sino a la griega, circunstancia que ha sido interpretada como un indicio mas
de que el fenicio era por esta época una lengua practicamente muerta en la

4 Millar 1993, 230; “The most explicit symbols of a city’s identity and status were its

coins” (257); al respecto, Howgego 2004, 1 ss. y 12-16. Para la Hispania de comienzos del

Principado, Beltran 2002.

* Como ha subrayado Howgego 2004, 12, el latin fue empleado sisteméticamente en

sus emisiones por las colonias —incluso las meramente titulares— y municipios romanos,
incluidos los de oriente al menos hasta época de los Severos, momento a partir del cual, signi-
ficativamente, una vez concedida la ciudadania a todos los habitantes libres del Imperio,
empezaron a utilizar el griego.

* Destrooper-Georgiades 1995, 157 ss.

Robinson 1997 y 1997a; Bijovski 2000, entendiendo el motivo de Pigmalion como refe-
rencia a una divinidad local.

47
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ciudad,”™ donde se empleaba el griego como lengua epigréfica y el arameo
en la comunicacioén oral.*’

Las monedas con tipos historicos locales, en abierto contraste con la
desaparicidn de las leyendas en fenicio, se hacen mas frecuentes desde Tra-
jano y alcanzan su apogeo con los Severos, precisamente a partir de la época
en la que Filén de Biblos escribid, en griego, su Historia fenicia®® y de la
creacion de la provincia de Siria-Fenicia por Septimio Severo, hacia 194,
hechos ambos que resultan indicativos del mantenimiento de una cierta
identidad fenicia.’' En ellas se plasman tres referentes principales: el ro-
mano, de cardcter esencialmente politico, basado en la adhesién al principe y
en la exhibicidn de su condicion de colonia, que se expresan en la efigie del
emperador,” el empleo del latin para los nombres de éste y de la ciudad, y la
inclusion del término colonia; el griego, de cardcter fundamentalmente cul-
tural, materializado en el uso de la lengua helena, dominante en toda la re-
gion en la comunicacion epigrafica, asi como en una iconografia de
raigambre claramente helenistica; y, finalmente, la propiamente tiria, subs-
tanciada en los tipos histdricos alusivos a la mas remota historia de la ciudad
que afirmaba su personalidad ante griegos, romanos y cartagineses en clave
anticuaristica, dentro de la cual el empleo de la escritura y la lengua fenicias
constituye un recurso mas y un tanto artificial teniendo en cuenta que se tra-
taba por estas fechas de un idioma practicamente muerto.

De esta manera, Tiro y otras ciudades vecinas encontraban la manera
de seguir siendo ‘fenicias’ dentro del marco de la romanidad y el hele-
nismo,” en un hermoso ejemplo de como la identidad tiria, conveniente-
mente reelaborada, podia afirmarse precisamente en un momento en el que
el idioma vernaculo se encontraba practicamente extinto,”* en abierta contra-
diccidn con el postulado nacionalista mas arriba enunciado segun el cual la
muerte de una lengua se equipara con la de la comunidad.™

8 Butcher 2003, 280, fig. 120; sobre la extincién del fenicio, Briquel-Chatonnet 1991.
4 Butcher 2003, 287; Millar 1983, 65-66.

>0 Supuesta traduccién de un texto fenicio antiquisimo redactado por Sanchuniathon; al

respecto, Oden 1981.

S Butcher 2003, 49.

32 Sobre el empleo de la efigie imperial, Beltran 2002, a propdsito de las monedas hispanas.

Sobre la caracterizacion como fenicios del nombre del dios Elagabalo y Julia Maesa
por Herodiano (v 3, 2-6), la identificacion de Heliodoro, el autor de Aethiopica, como un
fenicio de Emesa (X 41, 3) y otros casos similares que ponen de relieve la persistencia de una
identidad fenicia en esta época, Millar 1983, 58-59.

% También Derks y Roymans 2009, 2, enfatizan cémo una comunidad étnica puede cam-
biar de lengua sin renunciar a su identidad.

55 Hoffmann 1991, 199.

53
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SAGUNTO: UNA IDENTIDAD COMPLEJA MARCADA POR LA HISTORIA Y LA
RIVALIDAD REGIONAL

Evidentemente, las monedas tirias constituyen un caso excepcional del
empleo numismatico de la lengua, pues recurren a dos idiomas de uso in-
habitual en la vida corriente de la ciudad —latin y fenicio— y a otro —el
griego— caracteristico de la epigrafia, la literatura y ciertos dmbitos de la
actividad publica, pero excluyen a cambio el arameo utilizado, junto al
griego, por amplios sectores de la poblacién en la comunicacion oral y per-
fectamente visible en la onomastica personal. Salvando las distancias, la
Hispania romana ofrece algin ejemplo parangonable, como es el caso de la
ibérica Sagunto, particularmente bien documentado gracias al papel desem-
pefiado por la ciudad en el inicio de la segunda guerra punica y a su impo-
nente registro monetal® y epigrafico,”” uno de los mas importantes de la
Hispania Citerior durante el periodo republicano.

En el imaginario colectivo de las elites saguntinas la ciudad parece
haber quedado marcada por la Guerra de Anibal,”® convertida en un exem-
plum de fides a Roma,” que, todavia en plena época imperial, se conmemo-
raba en monumentos epigraficos en recuerdo de la liberacion de la ciudad
por Escipion durante la segunda guerra punica.”’ Las estrechas relaciones
con Roma quedan subrayadas también por instituciones religiosas como el
colegio de los salios, que, fuera de Italia, era la unica ciudad en poseer,61 0
bien por emblemas monetales tipicamente romanos como el de la proa de
navio, introducido en sus acufiaciones a fines del siglo Il a.E.,"> que en
Hispania so6lo emplea en esta época otra ciudad: significativamente una
colonia latina, Carteia.”® En esta misma época, ademas, Sagunto, tras dos
siglos emitiendo moneda con rétulos ibéricos, incorpora las primeras leyen-
das latinas,** las més tempranas de la provincia utilizadas en una ceca indi-
gena y coetdneas a las de la vecina colonia latina de Valentia, fundada en

36 Ripollés y Llorens 2002.

7 F.11.1-33; de Hoz y Lujan 2001, 360-362; Velaza 2002, 411-414, num. 2, y 2008,
301-312, nims. 1 y 3; Roca 1984, 1985, 1986 y 1988; Simon e.p. P72-P98. Incluyendo las
peanitas de Montafia Frontera, las inscripciones sobre piedra alcanzan casi la treintena, con
diferencia el conjunto mas numeroso de toda la epigrafia publica paleohispanica. Una vision
de conjunto en Velaza 2002, 121-148.

% Al respecto, Alfoldy 1984, 224 ss.

3 Liv. XXV 39, 17: “et restitutum Saguntum fidei socialis utrimque seruatae documen-

tum omnibus gentibus fore”.

80 CIL u*/14, 327-328: P(ublio) Scipioni co(n)s(uli) / imp(eratori) ob restitu/tam Sagun-
tum / ex s(enatus) c(onsulto) bello Pu/nico secundo.

1 Beltran 1980, 392-394.

62 Seguimos la ordenacion de las series y la cronologia propuesta por Ripolles 2002,
273-302.

8 Llorens 2002, 101 y 120 nota 210.
" En el periodo m de Ripollés y Llorens 2002, ntiims. 270-382, c. 130-72 a.E.
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138 a.E. a apenas 30 km al sur de la ciudad.”’ Sin embargo diversas tradicio-
nes atestiguadas a partir de Augusto remontan los inicios saguntinos hasta
mucho tiempo atrds: asi, atribuyen sus origenes primordiales al mismo
Hércules —constructor mitico de las murallas en recuerdo del héroe Za-
cinto—,* a quien parece aludir uno de los tipos monetales més antiguos de
la ciudad, la cabeza masculina con clava, empleado desde fines del siglo III
a.E.;" fijan la construcciéon del templo de Artemisa / Diana,*® doscientos
afios antes de la toma de Troya,” con anterioridad por lo tanto a la misma
fundacién de Roma; e identifican como fundadores a colonos de la griega
Zacinto mezclados con ratulos de Ardea,’” los antagonistas de los troyanos
de Eneas en la Eneida virgiliana, en una leyenda evidentemente etiologica que
pretende explicar la enigmética doble designacion de la ciudad en ibérico,
arse, y latin, Saguntum.”' De esta manera, la ciudad a la vez que subrayaba
sus estrechos vinculos con Roma, proclamaba su remotisima antigiiedad,
conexiones griegas y su especificidad respecto de la capital del Imperio.
Como se ha dicho, la ciudad emitié moneda, probablemente desde fines
del siglo 1V a.E., con leyendas ibéricas y tipos particulares, que se alejan de
la efigie masculina y el jinete omnipresentes en las cecas indigenas de la
Hispania Citerior.”” Sin embargo a partir de fines del siglo 11 a.E., entre 130 y
70 a.E., se introducen el tipo romano de la proa y rétulos latinos junto a los
ibéricos tanto para el toponimo —Saguntinu. / arse— cuanto para los nom-

5 Liv. per. 55, 4 y Beltran e.p. a; sobre la ciudad, Jiménez y Ribera 2002; para las

monedas, Ripolles 1988.

5 Sil. Ttal. 1 271-275: “Prima Saguntinas turbarunt classica portas, bellaque sumpta

uiro belli maioris amore. Haud procul Herculei tollunt se litore muri, clementer crescente
iugo, quis nobile nomen conditus excelso sacrauit colle Zacynthos™.

7 Sobre la vinculacién con Hércules de la cabeza masculina laureada con clava, Llorens

2002, 91-93.

68 Podrian hacer referencia a Diana / Artemisa, la divinidad griega tan vinculada a los

foceos fundadores de Massalia, algunas de las efigies femeninas utilizadas en los anversos de
las monedas saguntinas, Llorens 2002, 66, 110 ss.; también aluden a Diana las inscripciones

imperiales CIL 1%/14, 292-294.

8 Plin. NH xv1 216: “et in Hispania Sagunti templum Dianae a Zacyntho aduectae cum

conditoribus annis CC ante excidium Troiae, ut auctor est Bocchus”.

" Liv. xx1 7, 2: “Ciuitas ea longe opulentissima ultra Hiberum fuit, sita passus mille

ferme a mari. Oriundi a Zacyntho insula dicuntur mixtique etiam ab Ardea Rutulorum quidam
generis”.

"' Sobre esta duplicidad y la posible relacién con el topénimo Saiganthe, consignado en
una carta griega sobre plomo (Santiago y Sanmarti 1987), que podria corresponder a la deno-
minacién griega de la ciudad, derivada tal vez de un topdnimo local, Aranegui 2002, 25-28;
Santiago 1990 y 1994, 51-56. Resulta significativo, en cualquier caso, que, como subraya
Moralejo 2011, 295-296 nota 42, la transcripcion latina del nombre de la ciudad griega de
Zakynthos seria en el siglo 11 a.E. Sacunto (abl.).

2 Que sélo empled brevemente en unas emisiones del siglo 1 a.E., Ripollés y Llorens 2002,
nums. 117-138; acerca de estos tipos como simbolos provinciales, Beltran 2004b, 131-133.
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bres de los magistrados monetales,”” que se impodran definitivamente entre
72 y 40/30 a.E., tras un par de emisiones mixtas,”* coetdaneamente a la trans-
formacion de la ciudad en colonia latina.”® Parece dificil desligar la introduc-
cion del latin y los tipos romanos de la fundacioén en sus inmediaciones de
Valentia, colonia latina de nueva planta, destruida en la Guerra Sertoriana y
abandonada hasta época augustea, con la que Sagunto parece querer rivalizar
proclamando frente a la nueva vecina latina su privilegiada relacion con
Roma plasmada en la introduccién de tipos como la proa, los nombres roma-
nos de sus magistrados y las leyendas latinas.

Pero, si las leyendas monetales son bilingiies o mixtas a partir de fines
del siglo 11 a.E. y exclusivamente latinas tras c. 70 a.E.,”® por el contrario las
inscripciones, de las que las més antiguas se remontan al siglo IV a.E.,”” son
ibéricas con un par de excepciones hasta época de Augusto,”® cuando la ciu-
dad es promocionada a la condicién de municipio romano y se inicia un
tanto abruptamente su notable serie de inscripciones latinas.”’ En consecuen-
cia, la Sagunto de mediados del siglo I a.E., convertida ya en colonia latina,
presenta una marcada contraposicidon entre las leyendas monetales, en las
que la ciudad se presenta como una comunidad perteneciente decididamente
al ambito romano desde todos los puntos de vista —tipos iconograficos, len-

> En las monedas del 11 periodo de Ripollés y Llorens 2002, nums. 317, 318, 319-330,
331-332, 379-381 aparecen los nombres de los magistrados en latin, tanto desarrollados como
abreviados —Q. Valeri, M. Ae., por ejemplo—, y en ibérico —ikorbeles, balkakaltur—.

™ Ripollés y Llorens 2002, nums. 383-386.
> Ripollés y Velaza 2002.

6 Con la excepcion de las primeras emisiones del m periodo, Ripollés y Llorens 2002,

nams. 383-386.

77 F.11.26, grafito sobre un skyphos atico datable en el primer cuarto del 1v a.E. con el

rétulo tebil; podrian datar de esa misma centuria dos plomos (F.11.31 y Silgo y Gozalbes
1996), Velaza 2002, 126.

" Las tnicas excepciones las constituyen la inscripcion mixta, en latin e ibérico, del li-
berto Isidorus (CIL 11 6342 = CIL u*/14, 301 = MLH F.11.8 = Diaz 2008, C56) y quizés otra
fragmentaria, latina, procedente del vecino santuario de Montafia Frontera (CIL 11%/14, 668 =
Diaz 2008, C57). La irrelevancia de las inscripciones latinas republicanas en Sagunto con-
trasta con lo que ocurre en otros centros maritimos de la Hispania Citerior como Carthago
Noua, Tarraco o Emporion (Diaz 2008, C10-52, C58-78 y C79-95, respectivamente, de las
que son de caracter publico C10-17, 24-52; C59-78; y C79-86), en los dos primeros de los
cuales destaca entre los comitentes la presencia de libertos; al respecto Beltran 2004c. Una
fecha en época de Tiberio se ha atribuido al fragmento pétreo publicado por Hernandez et al.
1993, 41 (sobre las dimensiones de esta pieza Velaza 2004), identificada como un subsellium
del teatro romano (Velaza 2009, 165), en el que fue hallado, de acuerdo con la cronologia que
se atribuye a este monumento (Pérez et al. 1985); sin embargo no puede descartarse la
posibilidad de que la pieza esté reaprovechada (Simoén e.p., P88), circunstancia que

repercutiria, obviamente, sobre la cronologia.

7 Beltran 1980, 380 ss. Algunas de las inscripciones podrian llegar hasta época augiis-

tea, caso, por ejemplo, de F.11.3, a juzgar por la paleografia, Velaza 2002, 126; para la data-
cioén de las inscripciones Simon e.p, P72-98. Para los inicios de la epigrafia latina, Alf6ldy
1995, 124-127.
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gua, onomastica personal, instituciones®— y las inscripciones en las que se
utiliza sistematicamente la lengua y la onomastica ibéricas tanto en las de
caracter publico como en las de indole privada.®’

(Se trata de comportamientos animados por sectores distintos de la so-
ciedad saguntina de la época o, por el contrario, de manifestaciones de un
mismo grupo social diferenciadas segun el publico al que van dirigidas?
(Debe concluirse que las minorfas romanizadas® que aparecen como
magistrados monetales y que controlan la vida politica de la ciudad no se
sentian inclinadas a autorrepresentarse a través de los monumentos epigrafi-
cos, a los que recurrian, a cambio, otros sectores de la sociedad? O, por el
contrario, jcabe suponer que las mismas personas que figuran con nombres
romanos en las leyendas monetales se muestran en los epigrafes publicos
ibéricos a través de su onomastica vernacula? En principio, esta ultima posi-
bilidad no deberia excluirse. Es bien sabido que en la epigrafia latina de la
época el uso del cognomen es inhabitual como por ejemplo resulta evidente
en epigrafes como el bronce de Ascoli.* Por el contrario en las inscripciones
ibéricas la formula onomastica consta exclusivamente del nombre personal
—que en la romana podria actuar como cognomen—,** seguido, en todo caso,
del nombre del padre, de manera que balkeatin isbetartiker ebanen, “Balcea-
din, hijo de Isbetarticer”,*’ por ejemplo, podria tener perfectamente, ademas, un
praenomen 'y un nomen latinos no expresados en el epigrafe ibérico.

En tal caso, las elites saguntinas desarrollarian un comportamiento
diglésico. En las monedas, concebidas ante todo como un instrumento para
proyectar hacia el exterior la personalidad de la ciudad, subrayarian sus rasgos
diferenciales escogiendo tipos que se apartan de los habituales en la Hispania
Citerior —Ila cabeza viril y el jinete, utilizados solo excepcionalmente—"'
y que subrayan, primero, sus antiguos mitos fundacionales y, después, a
partir de fines del siglo I a.E. su estrecha vinculacién con Roma,* procla-

% Varios de los magistrados monetales del 111 periodo exhiben el cargo de aedilis.

81 Véanse, por ejemplo, las estampillas sobre pesas de telar F.11.19-20 = Simoén e.p, P7-

8, datables en 1I-1 a.E.

82 Por ejemplo, los Fabii recibieron la ciudadania romana de Cecilio Metelo Pio (Cic.

Balb. 50-51).

8 ¢IL 1 709, en el que Pompeyo Estrabon figura como Cn. Pompeius Sexti f., Catilina

como L. Sergi. L. f. Tro. o Pompeyo Magno como Cn. Pompei. Cn. F. Clu.; al respecto, Cri-
niti 1970, 82: la relacion de individuos con cognomen conocido pero no mencionado en el
bronce incluye a L. Gelio Poplicola, Gn. Octavio Ruso, M. Cecilio Cornuto, Ser. Sulpicio
Galba, L. Junio Bruto Damasipo, M. Emilio Lépido, Gn. Cornelio Dolabela, etc.

8 P.¢j. Baebia Cn. I. Tauaccalaur, CIL 11 3875 = 11*/14, 427 = Beltran 1980, num. 116
(Sagunto).

8 F.11.3, entendidendo eban como ‘hijo’, en la linea marcada, por ejemplo, por Velaza

1994.
8 Acerca de estos tipos como simbolos provinciales, Beltran 2004b, 131-133.
Ripollés y Llorens 2002, niims. 117-138 (mediados del siglo 1T a.E.).

Con la introduccioén del tipo de la proa, Ripollés y Llorens 2002, ntims. 270 ss.

87
88
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mada también por las primeras leyendas latinas introducidas junto a las ibé-
ricas mucho antes que cualquier otra ceca indigena de la provincia,” indicio
sin duda de una fase de bilingliismo entre clase dirigente saguntina, algunas
de cuyas familias como los Fabii disfrutaban ya de la ciudadania romana.
Por el contrario, en las inscripciones, orientadas fundamentalmente hacia la
poblacién local, las elites saguntinas que, segiin todos los indicios serian
quienes animarian fundamentalmente la expresion epigrafica, en vez de ma-
nifestarse a través de sus nombres romanos y en latin como en las leyendas
monetales, optan por la lengua tradicional por considerarla el instrumento
mas adecuado para este propodsito, en lo que sin duda debe interpretarse
como un indicio de una elevada consideracion por su idioma vernaculo que
no dudan en utilizar en la comunicacion epigrafica a diferencia de otros pue-
blos hispanos como se vera mas adelante.

Todavia habria que afiadir una curiosa emision, quiza de época augus-
tea, con una leyenda griega en la que parece leerse, no con pocas dudas,
Zay(ovvtov) moA(ig), con las tres primeras letras en nexo.” Podria enten-
derse que este rétulo, acufiado cuando la leyenda sobre la fundacion griega
de la ciudad nos consta que habia sido ya forjada, intentaba matizar la roma-
nidad del municipio romano recién constituido con un nuevo guifio a los
origenes helenos de la ciudad, en un ejemplo mas, como el més arriba co-
mentado de Tiro, del empleo numismatico de una lengua sin arraigo local y
no porque se hubiera extinguido, como ocurria en la ciudad fenicia, sino
porque jamas fue utilizada de manera habitual por la poblacion.”

Si estas reflexiones son acertadas, los avatares historicos de la ciudad
habrian condicionado 9pro‘fundamente el comportamiento lingiiistico de las
cerradas elites locales,”” que optaron hasta época de Augusto por expresarse
en su lengua materna en las inscripciones destinadas al consumo local, pese
a constituir la expresion epigrafica una practica de raigambre romana y con-
tar con familias promocionadas a la ciudadania al menos desde los afios 70
a.E. y bilingiies con toda probabilidad, mientras que en las monedas, que,
ademas de estar dirigidas a la poblacion saguntina, pretendian proyectar
hacia el exterior su posicion en el nuevo orbe romano, se mostraron, pri-
mero, como una comunidad ibérica orgullosa de sus remotos contactos con
el mundo mediterraneo a través de las tradiciones relativas a Hércules; refor-
zaron, después, su vinculacion con Roma mediante tipos romanos y leyendas
mixtas latinas e ibéricas introducidas tras la fundacioén de la vecina colonia

% En la Hispania Citerior los letreros bilingiies aparecen solo a mediados del siglo 1 a.E.:

kili, $aiti, kelse y usekerte, ver Garcia-Bellido y Blazquez 2001, 11, s.u., quiza la fecha de
introduccidn sea un poco mas temprana en kili.

90 Ripolles y Llorens 2002, nums. 412-415; Velaza 2002, 144.

' En Sagunto, aparte de algiin grafito sobre ceramica y otros epigrafes menores (Velaza

2002, 128-129), solo se conoce una inscripcion publica griega de época imperial: de Hoz, M.

P. 1997, 62-64.

92 Sobre el caracter cerrado de las elites saguntinas, Alfoldy 1984, 218-219.
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latina de Valentia a fines del siglo 1I a.E., que en cierto modo cuestionaba su
posicidn singular y privilegiada de antigua aliada de Roma; y se decantaron,
finalmente, por el latin tras obtener su promocidn a la condicion de colonia
latina a mediados del siglo I a.E., aun manteniendo el ibérico coetdneamente
en el lenguaje epigrafico, hasta que, tras la transformacion en municipio de
época augustea, el latin se impuso también en el lenguaje epigrafico, no sin
un guifio final a sus origenes griegos legendarios si se admite la interpreta-
cion de la controvertida leyenda griega de las emisiones de comienzos del
siglo 1 d.E.

De esta manera, la ciudad construia y reelaboraba su identidad me-
diante una serie de elementos diferenciales en los que la remota antigiiedad
de su fundaciéon y los vinculos privilegiados con Roma, mantenidos a lo
largo del periodo iluminado por nuestra documentacion y reforzados por el
empleo numismatico del latin —y del griego—, se muestran como factores
mas relevantes y permanentes que la lengua vernacula o su pertenecia al
ambito cultural ibérico.

HISPANIA CITERIOR: EL PREDOMINIO DE LA LENGUA MATERNA

El comportamiento de Sagunto es excepcional dentro de la Hispania
Citerior, pero solo en lo que afecta a las leyendas monetales, pues la norma
en la provincia fue la que cabria considerar hasta cierto punto natural: es
decir que cada comunidad o individuo recurriera a su escritura y lengua
vernaculas tanto para acufiar moneda” cuanto a la hora de grabar inscripcio-
nes: de hecho, no hay nombres vernaculos en los epigrafes latinos,”* ni nom-
bres romanos en los indigenas,” de manera que el presumible bilingiiismo
existente en muchas ciudades ibéricas del litoral parece no tener reflejo en el
lenguaje epigrafico pues cada comunidad o individuo opta por expresarse en
su lengua materna.

No se apartan de esta tendencia los escasos epigrafes bilinglies o mix-
tos,”® todos ellos ibéricos, cuya condicion fragmentaria en varios de los casos

% Griego en Emporion, latin en Valentia y los respectivos idiomas locales en las regio-

nes ibérica, celtibérica y tal vez vasconica; a este Ultimo respecto, Beltran y Velaza 2009.

% Para las inscripciones latinas, Diaz 2008; la tnica excepcion la constituye el grafito
sobre un cono de alabastro procedente de Contrebia Belaisca (Botorrita), si es que debe leerse
Munic(a, -os?) Elaisio(cum?), que, en cualquier caso, es una inscripcion privada (Beltran
1997, 308-309; Diaz 2008, C106).

% La excepcién la constituiria la inscripcién emporitana C.1.1 en la que se lee [-—]+ke
kornel+[---], en alusion a un posible M. Cornelius, Velaza 2003, 186. En las acufaciones de
untikesken se ha interpretado como transcripciones de nombres latinos las leyendas luki y
tiberi (A.6). J. Untermann, por otra parte, ha propuesto identificar como nombres latinos una
serie de antroponimos consignados en Botorrita 3: concretamente balakos (Flaccus), bolora
(Flora), bubilibor (Publipor) y saluta (Saluta), en Beltran, de Hoz y Untermann 1996, 112;
si Flaccus y Flora son nombres relativamente corrientes, por el contrario Saluta 'y Publipor

son mas raros y no estan atestiguados en Hispania (Kajanto 1965, 174, 177).

% Beltran y Estaran e.p.
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unida a las dificultades de comprension que todavia ofrece esta lengua paleo-
hispanica impiden determinar tanto si estos epigrafes son bilingiies o mixtos
cuanto si estan redactados en dos idiomas debido a la asociacién de dos
comitentes con lenguas maternas diversas, al deseo de ganar audiencia o
bien a la voluntad de proyectar una doble identidad. Debe subrayarse, no
obstante, que, en los casos comprobables, los nombres personales son siem-
pre romanos en la seccion latina e indigenas en la vernacula tanto en las ins-
cripciones de indole privada, caso de las estampillas sobre mortero de
Caminreal y Fuentes de Ebro,’” cuanto en las ptblicas, como ocurre en las de
Tarraco’™ o en la de Sagunto,” de aspecto edilicio, en la que aparecen
asociados una persona de nombre ibérico, mujer en el caso de dar crédito a la
discutida equivalencia teban = ‘hija’,'” y otra de nombre latino, g-] Fabius
M. [. Isidorus, de condicion libertina —y no es el unico caso—,"" pertene-
ciente a un grupo social particularmente proclive a la expresidon epigrafica y
quizas mas permeable hacia el empleo de las lenguas locales que la pobla-
cién propiamente italica.'*

HISPANIA ULTERIOR: LENGUAS VEHICULARES Y DIVERSIDAD CULTURAL

La situacion imperante en la Hispania Ulterior de los siglos 11y I a.E. es
por completo divergente respecto de la sefialada para la Citerior tanto en lo
que se refiere a las emisiones monetales como al resto de las inscripciones.

En lo que respecta a las monedas, sélo las ciudades fenicias emplearon
sistematicamente su lengua vernacula. De hecho, son dos de ellas las unicas
de toda Hispania que continuaron haciéndolo incluso con posterioridad a
Augusto, momento a partir del cual las restantes cecas hispanas utilizaron
exclusivamente el latin, hecho comprensible no sélo por el progreso del pro-
ceso de latinizacion tras la importante politica de creacidén de colonias y mu-
nicipios desarrollada por César y Augusto, sino especialmente por la
concentracion de la actividad emisora en las ciudades privilegiadas.'” Se

97 K.5.4: bilake aiunatinen abiner vs. Fi(---), L(uci) Atili s(eruus), si, como parece, no

se trata de una bilingiie; al respecto, Beltran, M. 2003.

% (.18.5: atinbelauf antalskar vs. Fuluia, lintearia; no se puede comprobar este hecho

en C.18.6 ni en C.18.10, debido a su conservacion fragmentaria; Diaz 2008, C65-66.

? F.I118.

190 yelaza 1994, pero véase la posicion de Untermann 1995, 248-249 y 2005, 1140-1141,
o de Rodriguez 2001, a favor de entender el término como coerauit, precisamente a partir del
epigrafe mixto saguntino.

" 1.6.1 = CIL 11 3302 = Diaz 2008, U53 (Castulo); la caracterizacion ibérica de este epi-
grafe ofrece algunas dudas: Correa 2009, 281 n. 43.

12 Beltran 2004c, 151-175, esp. 174.

19 Como ha subrayado Howgego 2004, 12, el latin fue empleado sisteméticamente en
sus emisiones por las colonias —incluso las meramente titulares— y los municipios romanos.
En Hispania cesan con Augusto las leyendas en lengua vernacula y también en griego: Empo-
rion utiliza el griego hasta la instalacion de veteranos en época de César (Liv. Xxx1v 9, 1),
Galsterer 1971, 26-27; sobre sus monedas, Villaronga 1977; Garcia-Bellido y Blazquez 2001,
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trata de Abdera (Adra) y Ebusus (Ibiza) —ésta en la Hispania Citerior— que
acufiaron en fenicio hasta época de Tiberio y Claudio respectivamente,'™ a
diferencia de las restantes cecas semiticas peninsulares que mudaron al latin
con anterioridad, caso de Sexi (Almuifiécar), en época de César,'” y de
Gades (Cadiz), en tiempos de Augusto,'” o no llegaron a emplearlo como
Malaca (Malaga)."”” Este panorama encaja perfectamente con la situacion
dominante en toda el &rea punica, en la que, a diferencia de lo que ocurre en
la metrdpoli asiatica, en donde, como se ha visto, el fenicio deja de escribirse
y de hablarse en el curso del siglo I d.E. —con la sefialada excepcion de las
monedas de Tiro—, la lengua semitica persistié hasta el siglo IV d.E. al menos
en el norte de Africa'® y fue empleada en las monedas durante la primera
mitad del siglo 1 d.E. '

Por el contrario las cecas indigenas de la Hispania Ulterior no utiliza-
ron durante los siglos II y I a.E. sus propias lenguas, sino que recurrieron
normalmente al empleo de idiomas vehiculares. Las tnicas excepciones a

11, 127-141: la emision 80%, con munici(p). Emporia, atribuida con frecuencia a época cesa-
riana, es de fecha discutida.

14" 4bdera, ciudad peregrina probablemente hasta la concesion flavia del derecho latino,
emitio moneda a lo largo de los siglos 11 y 1 a.E. con tipos similares a los gaditanos, Melgart o
templo tetrastilo y atin, y la leyenda punica ‘bdrt que, en época de Tiberio, mudé por la
efigie del emperador con su titulatura en latin y el templo con la leyenda punica, a la que en
algunas emisiones se suma la latina, Abdera; Garcia-Bellido y Blazquez 2001, 11, 17-18. Ebu-
sus, ciuitas foederata hasta adquirir la condicion de municipio latino con los flavios (Wiegels
1985, 112), acuia desde fines del 1v a.E. monedas anepigrafas con la representacion parlante
del dios Bes y un toro como tipos, a las que sdlo en el curso del siglo I a.E. incorpora la le-
yenda punica *ybSm, ocupando totalmente el reverso, para reservar, finalmente, entre Tiberio
y Claudio el anverso para la efigie y la titulatura en latin del emperador y el reverso para la
imagen de Bes acompaiiada de leyendas en punico, *ybSm, y latin Ins(ula) Aug(usta); Garcia-
Bellido y Blazquez 2001, 11, 113-119; Campo 1976 y 1993.

195 Momento en el que, al ser privilegiada (Plin. NH 11 8, Sexi Firmum Iulium; Galsterer
1971, 68 nim. 74), muda el rotulo sks por el latino F. I Sexs; Garcia-Bellido y Blazquez
2001, 11, 353-355.

19" Gadir mantuvo la leyenda *gdr —o hgdr— incluso tras su transformacién en munici-
pio romano por César (Liv. per. 110; Cass. Dio XLI 24, 1; Galsterer 1971, 17-19); Alfaro
1988; Garcia-Bellido y Blazquez 2001, 11, 146-154: la 15* emision, atribuida a Tiberio, con
leyendas latina (Col. A. Gad.) y punica (’gdr), es de autenticidad mas que dudosa.

197 La ceca acufi6 con el rétulo fenicio mlk’ hasta su cierre en época de Augusto, previo a
su transformacion en municipio flavio; Garcia-Bellido y Blazquez 2001, 11, 275-278; Campo y
Mora 1995; Wiegels 1985, 47.

1% Segiin se deduce sobre todo de varios pasajes de Agustin de Hipona, pero también de
algunas inscripciones latino-punicas, ver Ulpiano en Dig. XXX1I 11 pr.; XVL 1, 1; August. Ep.
17, 2; 66, 2; 209; Rom. 13; Jongeling y Kerr 2005, 2 ss. y la inscripcién del siglo 1v d.E. de
Bir ed-Dreder LP2: la tltima inscripcion neopunica data de 92 d.E., en Lepcis Magna (N 19),
pero las escritas en alfabeto latino no son raras en 1y Il d.E., y llegan hasta el 1v (véase Kerr
2010, 13-24); Millar 1968, 130 ss.

19 Mazard 1955; Alexandropoulos 2000. El epigrafe fenicio mas tardio de Hispania
recogido por Fuentes 1986, num. 13.10 es la abreviatura de un nombre realizada en escritura
neopunica sobre un anfora procedente del anfiteatro de Cartagena y datada en1a.E.- 1 d.E.
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esta tendencia son media docena de talleres monetales situados, significati-
vamente, en las areas mas marginales de la provincia: Salacia (Alcacer do
Sal), al oeste,'"’ Tamusia (Villasviejas de Tamuja),'"' al norte, y Castulo
(Cazlonaz), Obulco (Porcuna), Abra (prov. Jaén) o ilturir (Atarfe, Granada),
al este,'” en la zona ibérica colindante con la Hispania Citerior, que recurrie-
ron a sus respectivas lenguas vernaculas —tartesio (?), celtibérico e ibé-
rico—, aunque alternando casi siempre con leyendas latinas. Todas las
restantes, que son la inmensa mayoria, acuflan exclusivamente con rotulos
latinos o, en una docena de casos, en un alfabeto de tipo neopunico conocido
como “libiofenice”, casi siempre con leyendas latinas asociadas.'” El em-
pleo de éste ultimo se entiende como consecuencia de la profundisima y
duradera impronta fenicia y punica que a partir del siglo VII a.E. se observa
en la region;''* por el contrario el temprano recurso al latin por las restantes
cecas bien sea de manera exclusiva bien alternando con las lenguas verna-
culas en media docena de casos merece ser subrayado por su abierto con-
traste con el comportamiento sefialado para las cecas fenicias y las de la
Hispania Citerior, en donde la norma, como se ha visto, es el uso de la len-
gua local.

Si de las monedas pasamos a las inscripciones que, como se ha visto en
el caso de Sagunto, pueden tener comportamientos lingtiisticos diferentes, se
observa un panorama similar, aunque con un registro epigrafico muchisimo
mas débil que en la Hispania Citerior en lo que respecta tanto a las inscrip-
ciones paleohispanicas como a las latinas.''> Los escasos epigrafes paleohispa-

"0 Salacia acufi6é desde mediados del siglo 11 a.E. con leyendas en una escritura de iden-
tificacion polémica, quiza tartésica (Correa 1982, 69-74), alternando con las latinas; Garcia-
Bellido y Blazquez 2001, 11, 333-335.

" Tamusia acufia desde principios del T a.E. con leyendas celtibéricas y, quiza, latinas;
Garcia-Bellido y Blazquez 2001, 11, 360-361. La autenticidad de las emisiones con leyendas
latinas ha sido recientemente cuestionada: Estaran en prensa.

"2 Castulo / kastilo acufia desde fines del 11 a.E. con leyendas en escritura ibérica meri-
dional, a las que, a comienzos del I a.E., agrega nombres de magistrados en alfabeto latino,
sucedidas enseguida por monedas monolingiies en latin; Garcia-Bellido y Blazquez 2001, 11,
226-233. Obulco, también desde el 111, alterna emisiones con leyendas latinas y mixtas o
bilingties; Garcia-Bellido y Blazquez 2001, 11, 289-295. Abra, emite a mediados del 1 a.E.
monedas con rétulos ibéricos o mixtos; Garcia-Bellido y Blazquez 2001, 11, 18-19. iltufif o
ilberir alterna desde el 11 a.E. emisiones con letreros latinos e ibéricos; Garcia-Bellido y
Blazquez 2001, 11, 177-179. Sobre los letreros bilingiies de estas monedas, ver ahora Estaran
e.p. a, subrayando el papel de Castulo y Obulco en el proceso de introduccion del latin.

'3 Garcia-Bellido y Blazquez 2001, 11, 317 con bibliografia.
"% Lépez 1992, 11-79 y 1995.

15 Al respecto, Beltran Lloris 2005. La explicacion de la renuencia meridional hacia la
expresion epigrafica monumental radica probablemente en la poderosa impronta punica en la
region, pues los fenicios peninsulares comparten esta misma inclinacion, como ya sefialara en
Beltran 2005, 32-33 y 35-36; en sentido parecido de Hoz 2010, 479-480. Sobre la epigrafia
fenicia peninsular, Zamora 2005. A diferencia de otras zonas punicas, apenas se conocen en
Hispania inscripciones fenicias sobre piedra: uno de los escasos ejemplos data del siglo 1v y
procede de la fundacion cartaginesa de Villaricos (Almeria), Fuentes 1986, nim. 2.1. Por otra
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nicos provienen de media docena de lugares situados en la parte oriental de
la provincia, de lengua ibérica y en la que, como se ha visto, las cecas recurren
también a la lengua vernacula:''® de ellos cuatro a lo sumo son monumenta-
les, varios en alfabeto latino y con nombres romanos.''” En lo que respecta a
la epigrafia latina, s6lo se conoce medio centenar de inscripciones,''® con las
Unicas concentraciones resefiables de /talica y el mausoleo de Torreparedo-
nes, ambas con cinco ejemplares:'' muchas de las personas mencionadas en
ellas llevan nombres latinos, pero, a diferencia de lo que ocurria en la Cite-
rior, también comparecen individuos de nombre indigena en casi la mitad de
estos epigrafes, datables en su mayoria en el siglo I a.E.'*

parte las areas con mayor desarrollo epigrafico de Hispania excluyen las zonas de coloniza-
cion fenicia que son substancialmente la costa andaluza entre Cadiz y Almeria, la costa sudo-
riental entre Villaricos y Alicante, y las Baleares. La inmensa mayoria de los epigrafes
consisten en grafitos sobre ceramica u otros objetos; ver Fuentes 1986.

16 11.1.1-13.1.

"7 De Castulo procede una losa opistografa, con textos en alfabeto latino en los que se
combina el latin para los nombres personales y el ibérico o el turdetano —sobre la caracteri-
zacion lingitiistica de este epigrafe, Correa 2009, 281 nota 43— para el resto del texto (ver
nota 120), en cuya tercera linea resultaria sugerente ver una referencia a la propia ciudad,
castlosaic (Castulo), y también una estela ibérica (H.6.1; Cabrero 1994, 301-305). De Mengi-
bar proviene un fragmento de estela con una sola palabra, y de Cerro Boyero lo que podria ser
un pedazo de pedestal (Valenzuela, Cordoba): H.10.1 (Mengibar); Pachon, Fuentes e Hinojosa
2002 (Valenzuela); a éstos cabe afiadir los rétulos sobre exvotos escultéricos de Porcuna
(H.12.1), probablemente reempleado (Chapa et al. 2009, 168), y Torreparedones (Morena 1989),
éstos en alfabeto latino.

8 Diaz 2008, U1-59.

"9 Diaz 2008, U6 (Baelo), U7 (Carissa), U23-27 (ltalica), U28 (llipa), U30-31 (Vrso),
U38 (La Rambla), U41-45 (urnas del mausoleo de los Pompeyos), U46 (Nueva Carteya), U48
(Fuente Obejuna), U49 (Obulco), US0-51 (Pinos Puente), US2 (La Guardia), U53-54 (Castulo,
incluyendo la losa opistografa), US55 (Ubeda), U56 (Valdeinfierno) y U57-59 (procedencia
desconocida); ademas, las defixiones de Carmo (U29) y Corduba (U32-37), y los rotulos
sobre exvotos de piedra de Torreparedones (U39-40).

120 Yychail Atitta f. Chilasurgun, que se encargd de levantar portas fornices en Ilipa (Al-
cala del Rio), seguramente en la primera mitad del siglo 1 a.E.; CIL 11 1087 = Diaz 2008, U28.
Binsnes Vercellonis f. Xuir maxsumus y M. Coranus Acrin(i) f. Alpis aedilis que hicieron lo
propio con la puerta de La Rambla en 49 a.E.; AE 1986, 369 = Diaz 2008, U38. Los miembros
de la familia Pompeya enterrada en el mausoleo de Torreparedones a fines del siglo 1 a.E.,
lldrons Velaunis f., Igalghis lldronis f., Velgana, Sisean Bahannonis f., Gracchi (?)y el que
grabd su nombre, Agalean, en un exvoto del cercano santuario, en la primera mitad del siglo 1
a.E.; CIL 1%/5, 414-416, 418-419 = Diaz 2008, U41-45; 407-408 = Diaz 2008, U40. También
llevan nombres vernaculos otros miembros de la familia Pompeya de época imperial: M.
Pompeius Q. f. Gal. Icstnis, Fabia M. f. Aninna, lunia L. f. Insghana, Pompeia Q. f. Nanna,
0. Pompeius Q. f. Velaunis (CIL /5, 409-413, 417, 420). Ademas, Vicestar Tascaseceris f.y
P. luni. Bo(---) en Pinos Puente (CIL 11%/5, 684 = Diaz 2008, U50; 676 = Diaz 2008, U51, a
mediados del siglo 1 a.E.) y L. funi. Bil(---) y Asanan en lugar desconocido a mediados del 1
a.E. (CIL %/7, 244 = Diaz 2008, U57; CIL 11/5, 672 = Diaz 2008, U58). A ellos hay que agre-
gar, finalmente, los epigrafes castulonenses de Socedeaiunin Istamiuris filia y el opistografo
de P. Cornelius P. I. Diphilus Castlosaic y de M. Folui. Garos seguido de un texto ibérico —
o turdetano, Correa 2009, 281 n. 43— (EE 1X 329; CIL 11 3294 y 3302 = Diaz 2008, U53), de
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Parece dificil sustraerse a la conclusion de que las comunidades meri-
dionales, ademdas de sentirse menos atraidas hacia la expresion epigrafica
que las ibéricas del litoral oriental, cuando grabaron inscripciones o acufia-
ron moneda, optaron mayoritariamente por utilizar no su propia lengua, sino
una lengua vehicular y concretamente el latin, incluso en las cecas que emi-
tieron moneda con leyendas libiofenices.

La explicacion de esta eleccion no resulta simple. Naturalmente no
puede evitarse en este punto evocar el tan citado pasaje estraboniano, segin
el cual “los turdetanos y especialmente los que habitan junto al Betis, se han
convertido por completo al modo de vida de los romanos y ya no se acuer-
dan ni de su propia lengua: la mayoria se ha convertido en latinos y han reci-
bido romanos como colonos de modo que falta poco para que sean todos
ellos romanos”.'*' No hay razones para dudar de que, en efecto, en época del
autor de Amasia, es decir en los compases iniciales del Principado, el latin se
encontrara muy difundido por la provincia, de cuyas 175 comunidades, 46,
es decir una cuarta parte, disfrutaban de la condicién de colonia o municipio
romano o latino tras los gobiernos de César y Augusto.'** Sin embargo en los
dos siglos previos, especialmente en el caso de las no pocas cecas que empe-
zaron a acufiar con leyendas latinas en el siglo 1T a.E.,'” la explicacién no
puede deberse a un avanzado estado de latinizacidén general en tan breve
plazo, desmentido tanto por los epigrafes ibéricos de Andalucia oriental
como por la persistencia de la onomastica indigena hasta época de Augusto,
momento a partir del cual la escasez de nombres indigenas en la epigrafia
latina parece confirmar la réapida desaparicion de las lenguas vernaculas,'**
en un fendmeno analogo a lo que ocurre en las regiones mas orientales de
lengua ibérica de la Hispania Citerior.

El diferente comportamiento de la Hispania Citerior ibérica y de la Ul-
terior, sobre todo en las areas turdetanas,'* parece responder a una diferente
actitud de las respectivas comunidades a propdsito de sus lenguas, sobre
todo en lo que afecta a su empleo por escrito: mientras que en la Citerior
ibérica de los siglos 11 y I a.E., las elites locales, pese a una presumible fami-
liaridad con el latin y a la existencia de prominentes comunidades latinopar-
lantes en varias ciudades costeras, optaron por expresarse por escrito en su
lengua vernacula tanto en monedas como en inscripciones, por el contrario
en la Ulterior se decantaron por el latin. Las razones que explican esta dife-
rente actitud no son faciles de desentrafiar, como se ha dicho, pero no pueden

mediados y fines del I a.E. respectivamente. Para los nombres meridionales ver ahora de Hoz
2010, 459 ss.

121 Strb. 1m1 2, 5, trad. Gomez en Cruz, Garcia y Gomez 2007.
Plin. NH111 7.

Véase la cronologia defendida por Villaronga 1994, 371 ss.
124 Correa 2009, 283.

125 Sobre la compartimentacion lingiifstica en la Hispania meridonal, de Hoz 1989, 523-
587, Correa 2009 y ahora de Hoz 2010, passim.

122
123
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atribuirse simplemente a un diferente grado de romanizacién: también la
expresion epigrafica o la difusion de ciertos envases anféricos, de la cera-
mica de mesa campaniense, de las casas de planta italica, los bafios y los
templos son indicadores de ese proceso y todos ellos se muestran, sin em-
bargo, con mayor claridad en el litoral ibérico e, incluso, en algunas regiones
interiores de la Hispania Citerior que en la Ulterior,'” un fenémeno que
pone de relieve el diferente funcionamiento a escala regional de los diferen-
tes aspectos del proceso de romanizacion.

Tampoco suministra claves interpretativas utiles el examen de la tradi-
cion escrita o literaria de una y otra regién, pues fue precisamente el sur la
cuna del sistema de escritura paleohispanico, arraigado durante setecientos
aflos en la peninsula Ibérica, y el tnico lugar de Hispania que a los ojos de
Estrabon era merecedor de un comentario por su tradicion literaria,'’
circunstancias que demuestran, por otra parte, como la existencia de una
lengua con un cierto prestigio y cultivo literario no constituye necesaria-
mente una garantia de su mejor preservacion.

Por el contrario puede constituir una via de aproximacioén para este
problema la diferente estructura lingiiistica regional, por un lado, y, por otro,
la existencia de una lengua vehicular previa como el fenicio, extendida no
sdlo por todo el litoral de la Ulterior, sino también por diversas areas interio-
res como lo acreditan las leyendas monetales libiofenices, que pudo facilitar
el transito a una nueva lengua de comunicacién general mas difundida y
vinculada con el nuevo poder politico. Frente a la relativa compacidad de las
principales regiones lingiiisticas de la Hispania Citerior oriental, con un lito-
ral mediterraneo ibérico extendido a lo largo de mas de mil kilémetros y un
extenso interior céltico, por el contrario en la Ulterior, las fronteras aparecen
mucho mas difuminadas, como el propio Estrabén lo documenta a propdsito
de la visibilidad étnica en sus dias,'™ y la diversidad lingiiistica es mayor en
un territorio sensiblemente menos extenso y bien vertebrado por el Guadal-
quivir, con al menos cuatro lenguas bien documentadas: céltico al oeste,
turdetano en el centro, fenicio en el litoral e ibérico en el este. Obsérvese que
fue precisamente en las regiones orientales de la provincia, en las que menor
fue el impacto fenicio y que por su filiacion ibérica encontraban continuidad
lingiiistica en las areas limitrofes de la Hispania Citerior, donde mejor se
conservo la lengua vernacula.

En estas circunstancias, la mayor diversidad lingiiistica y la existencia
de una previa lengua vehicular como el fenicio, renuente, ademas, como
hemos visto a la expresion epigrafica, pudo facilitar la temprana adopcion
del latin como nueva lengua de comunicacion general y epigrafica, maxime
si en algunas regiones se extendid el habito de anotar la lengua local en alfa-

126 Como sefialaba en Beltran inédito; ademés, Keay 2001, 129-130; y los mapas de Beltran,
M. 1990, 46-49 para la campaniense.

127 Strb. m 1, 6.
128 Strb. m1 1, 6-7.
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beto latino como ha sido sugerido para el turdetano.'* Todo ello, naturalmente,
no implica que las comunidades meridionales carecieran de identidades
marcadas, sino, simplemente, que su expresion o su construccidén no pasaba
forzosa y prioritariamente por el empleo de la lengua vernacula, a diferencia
de lo que parece ocurrir, por ejemplo, entre las ciudades fenicias que se
mantuvieron fieles a su idioma por mas largo tiempo que ninguna otra
comunidad de la Hispania oriental y meridional.

LAS INSCRIPCIONES LUSITANAS: (IDENTIDAD O EFICACIA RITUAL?

Los testimonios escritos mas recientes de una lengua paleohispanica
proceden del territorio lusitano, una region en la que la escritura apenas pe-
netré con anterioridad a la conquista romana.'* Se trata de media docena de
inscripciones en alfabeto latino,"”' dos al menos rupestres —Lamas de Mo-
ledo y Cabeco das Fraguas—, que se ha tendido a datar a comienzos de la
época imperial,"* aunque recientemente se haya sugerido para alguna de
ellas una fecha en época reg)ublicana, caso de Arroyo de la Luz 11, a partir de
argumentos paleograficos,'” que podrian hacerse extensivos también a la de
Arronches, epigrafes ambos procedentes de una zona en la que se conocen
algunas inscripciones latinas de los siglos 11 y I a.E."** Por el contrario, pa-
rece dificil datar antes de época imperial las inscripciones mas septentriona-

129" Correa 2009, 285.

130 La zona de la que proceden las inscripciones lusitanas se encuentra entre el Duero y el
Guadiana, con Lamas de Moledo y Arronches como puntos extremos hacia el norte y el sur,
respetivamente, y Arroyo de la Luz (Céceres) como estacion mas oriental, por lo tanto justa-
mente en la frontera septentrional del area de difusion de la epigrafia paleohispanica: ver
ahora los mapas de difusion del banco de datos Hesperia (http://hesperia.ucm.es/mapa.php; de
Hoz 2010, 602-611).

131 Ademas de las tres recogidas por Unterman en MLH 1v, L.1.1 (Arroyo de la Luz [1]),
con dos textos, L.2.1 (Lamas de Moledo) y L.3.1 (Cabeco das Fraguas), hay que afadir al
menos otra mas de Arroyo de la Luz [11] (Villar y Pedrero 2001), la de Arronches (Carneiro,
d’Encarnagéo, de Oliveira y Teixeira 2008; Villar y Prosper 2009) y probablemente el altar de
Viseu (Fernandes, Carvalho y Figueira 2009), al que Gorrochategui y Vallejo 2010, 72 n. 4-6
afiaden las de Aguas Frias o Avelelas (HEp 2, 839; 7, 1214, si se acepta la sugerencia de lec-
tura de Bua 1997, 59-60: Deibabo / Nemucel/aicabo / Fuscinus / Fusci f- /u. . a. s.), Arro-
yomolinos de la Vera (HEp 13, 215) y Santa Maria da Ribeira (CIL 11 2565), en las que se
produce un cambio de lengua con los teénimos en lusitano y el nombre del dedicante y la
formula votiva en latin. No veo claro, a cambio, el caracter lusitano —y celtibérico— de las
inscripciones procedentes del castro galaico de San Cibrian de Las, en Orense (Alvarez et al.
2004), defendido por de Bernardo y Garcia 2008.

2 MLH1V, 1997, 725.

133 Villar y Pedrero 2001, 240-241 subrayan la presencia en este epigrafe de la P abierta,
que, sin embargo, segun Edmondson 2002, 52 se encuentra presente en Mérida en los prime-
ros siglos del Principado.

134 Diaz 2008, U22 (tésera de Las Merchanas), U2 (deditio de Alcantara), US-19 (grafitos
de Caceres el Viejo).
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les de Cabego das Fraguas'® y de Lamas de Moledo, ésta con un encabeza-
miento latino, presente también en Arroyo de la Luz 1, mientras que el altar
de Viseu puede fecharse con seguridad no antes de bien entrado el 1 d.E."*°
De cualquier forma, en el periodo y la zona que nos ocupan, habida cuenta
de la casi total desaparicion de las inscripciones en escritura paleohispanica a
partir del siglo 1v a.E.,"”’ con las excepciones de las leyendas monetales de
tamusia y Salacia,"® los unicos epigrafes que pueden ser tomados en consi-
deracidon como paralelos son los latinos, muy abundantes desde época augus-
tea,”” pese a que la enorme vitalidad de la onomastica personal y divina
indigena en la region durante el Principado induce a pensar que la lengua
local permanecié en uso por lo menos durante los dos primeros siglos de
nuestra Era.'®

Aunque no haya acuerdo en el significado de estas inscripciones, si
existe unanimidad en atribuirles un caracter religioso, evidente en el altar de
Viseu, con la conocida formula latina u. s. I. m., y subrayado por la presencia
de tedonimos bien atestiguados en otros epigrafes en los textos de Arronches
(Reue,""" Bandi'**),'* Cabeco das Fraguas (Labbo,"™ Trebarune,'” Reue)'*®
y Lamas de Moledo (Crouceaia"),'* asi como de posibles nombres divinos
en otros epigrafes,'® en todos ellos vinculados a lo que parecen ser sacrifi-
cios animales de ovejas, cerdos y bovinos —oila/m, porcom / porgom, tau-

135 Schattner y Santos 2010, 29 atribuyen la inscripcion al tercer periodo del asenta-
miento que datan entre 1 a.E. y fines del 1 d.E.; los altares dedicados consagrados a Laepo,
divinidad probablemente mencionada en L.3.1, hallados al pie del Cabeco das Fraguas son

datados en 11 o 111 d.E. por Koch 2010, 57.

1% Fernandes, Carvalho y Figueira 2009, 150.

37 Ver ahora de Hoz 2010, 358-371.
B8 A91y 103.

139 Qalinas 1995; Edmondson 2002.

140 para la onoméstica ver Navarro y Ramirez (eds.) 2003, y Vallejo 2005.

141" Sobre Reue, Olivares 2002, 169 ss.; Prosper 2002, 128 ss.
142 Sobre Bandua, Olivares 2002, 151 ss.; Prosper 2002, 257 ss.

3 Carneiro et al. 2008, 174 sugieren también Harase, Broineia y Municia Caria
Cantibidone; sobre Borea 'y Erbine Cantibedoniesi, ver Présper 2002, 173 y 215; Villar y
Prosper 2009, 5 ss. identifican como teénimos también Harase, Munidi / Munitie, Broeneiae e
Iccinui'y Panditi.

14 Olivares 2002, 30; Prosper 2002, 49-51; tres aras consagradas a Laepus proceden de
Cabego das Fraguas: AE 1984, 480 e ILER 775 (Garcia 1991, 333-334 nums. 157-159), y quiza
HEp 15, 506.

% Sobre Trebaruna, Olivares 2002, 245 ss.

146 prosper 2002, 41 ss. sugiere también como teénimos Trebopala e Iccona Loiminna.

47 Sobre Crougia, Prosper 2002, 181 ss.

148 - . . L. .
También se admite generalmente la condicion teonimica de louea, Olivares 2002,

153; Présper 2002, 66.

49 En Arroyo de la Luz 1, Présper 2002, 83 identifica como tales Erba, Rurseaico, Ampi-
lua 'y Loimina.
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rom—. Todos los indicios parecen apuntar a que los textos aludan a
ceremonias colectivas tanto por la magnitud de los sacrificios que se regis-
tran en ellos, que en Cabeco das Fraguas incluye al menos una oveja, un
cerdo y un toro, y probablemente varios animales, entre ellos un cerdo en
Lamas de Moledo y ovejas en Arronches, cuanto por la aparente implicacion
en estos actos de comunidades como los Veam(i)nicori o la que se deduce
del epiteto de aspecto gentilicio, Caeilobrigoi, asociado a louea en Lamas de
Moledo, o Carla, si en efecto es un toponimo, en las de Arroyo de la Luz, o
las referencias a los wicani Ocelonenses (?) en altares aparecidos en las
proximidades de Cabego das Fraguas," por ejemplo.

El ambiente acentuadamente bilinglie en el que se insertan estas ins-
cripciones queda claramente de manifiesto en ciertos indicios presentes en la
de Arronches'' asi como en Arroyo de la Luz I y Lamas de Moledo, ambas
con un encabezamiento similar, Ambatus scripsi —o, quiza, scripsit— y
Rufinus et Tiro scripserunt, y mas aun en la de Viseu, en la que parece ope-
rarse un code-switching,”* pues, frente al inicio en lengua vernacula, deiba-
bor igo deibobor Vissaeigobor, que resulta seductor entender como “a las
diosas y dioses (tutelares) de Viseu”," el texto termina en latin: Albinus
Chaereae f(ilius) u(otum) s(oluit) I(ibens) m(erito). Esta dualidad cultural
afecta también a la onomastica. Ambatus es un nombre claramente indigena,
aunque no caracteristico de la Lusitania propia, en la que no esta atestiguado,
sino de las regiones mas orientales de la provincia correspondientes a la
Vetonia."™* Albinus podria ser una variante local homéfona del antropénimo
latino,"” si bien el nombre griego del padre, Chaerea, induce a considerarlo
romano y quizd de extraccion servil. En cuanto a Rufinus y Tiro, su condi-
cion latina no ofrece dudas.

La exacta interpretacion del encabezamiento de los epigrafes de Arroyo
de la Luz 1y Lamas de Moledo no resulta por completo transparente, pues
resulta dificil decidir si scribo hace referencia a los autores materiales de los
epigrafes,'*® o bien a los responsables de la puesta por escrito o, incluso, de

130 HEp 11, 673; Schattner y Santos 2010, 91.

51 En donde parece emplearse el numeral romano X y comparecen términos con un apa-
rente nominativo singular en -us, Gorrochategui y Vallejo 2010, 72 n. 3; Villar y Prosper
2009, 4 se inclinan por considerar que Apinus, Vendicus y Eriacainu[s] en 1. 6 estan escritos
en latin y aprecian una morfologiaa latina en la formula onomastica de Attedia en 11. 7-8.

192 En el mismo sentido Gorrochategui y Vallejo 2010, 72. Véase un posible paralelo
galo: RIG L-7 (Sazeirat): Sacer Peroco / ieuru duori/co u. s. l. m.

153 Fernandes, Carvalho y Figueira 2009, 146.
13 Navarro y Ramirez Sadaba 2003, 83-84.
155 Vallejo 2005, 123.

1% Por esta posibilidad, que es compatible con las que se mencionan a continuacion, se
inclinan Stylow y Mayer 1987, 200 en relacion con el letrero pintado 11/4 de Cueva Fortuna
(Murcia) relativo a los Phrugia numina, que L. Oculatius Rusticus et A. (A)nnius Crescens
sacerdos Aesculapi Ebusitani scripserunt vI k. April. Parecida expresion se encuentra en otro
letrero del mismo lugar relacionado con el anterior: VI kalenda[s] A++ hoc scripserunt Spe-
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la conduccién de las ceremonias a las que los textos aluden,"’ posibilidades
todas ellas que encuentran adecuados paralelos epigraficos. No obstante, la
sencillez de la formula onomastica, carente de filiacidon, de indicacion de
cargos y de cualquier otro elemento que la solemnice," y la sefialada ausen-
cia de nombres propiamente lusitanos abren otras posibilidades como supo-
ner que los textos lusitanos, todos ellos complejos salvo el votivo del ara de
Viseu, fueran el producto de una reunioén solemne de una comunidad de fie-
les que se desarrollaria en lengua lusitana, en la que Ambatus, Rufinus y Tiro
fueran los encargados de poner por escrito la decision adoptada, a semejanza
de los secretarios que aparecen en los decretos decurionales, por ejemplo,
tras la formula scribundo adfuerunt.'

Naturalmente, la cuestion esencial estriba en determinar por qué razdn
se optd por redactar estos textos en la vieja lengua verndcula y no en latin,
habida cuenta del predominio abrumador de las inscripciones latinas en esta
parte de la antigua Lusitania a comienzos del Principado tanto entre gentes
de nombre romano como de onomastica indigena. La eleccién de la lengua
verndcula para estos textos religiosos, como se ha subrayado reciente-
mente,'® parece vinculada a la eficacia del ritual empleado, que los autores
quiza temieran que se debilitara si no se realizaba en la lengua tradicional, en
un contexto de conservadurismo religioso.'®' Precisamente por ello, el em-
pleo del lusitano solo en estos casos, es decir exclusivamente vinculado a

culator et [---] locamus xoana..., Mayer y Gonzalez 1995, 112. Menos claro resulta el signifi-
cado de scribo en el caso de la inscripcion de Filipos (CIL 111 633), en la que se dice: P(ublius)
Hostilius P(ubli) l(ibertus) Philadelphus / petram inferior excidit et titulum fecit ubi / nomina
cultor(um) scripsit et sculpsit sac(erdote) Urbano s(ua) p(ecunia), en donde sua pecunia
parece apuntar a que Filadelfo no inscribi6 el epigrafe personalmente.

157 Alternativa esta ultima por la que se inclinan Marco 2005, 323, y Alfayé y Marco
2008, 296-298, con bibliografia.

18 En la edicién de los grafitos de la cueva de La Griega (Pedraza, Segovia), Mayer y
Abasolo 1997, 185, a la hora de interpretar algunos de los nombres personales que aperecen
en parejas, mencionan el paralelo de la gruta argelina de Taya en la que los magistri Thibilita-
norum 'y los magistri Dothensium aparecen como responsables de rituales colectivos en el
curso del siglo 111 d.E. en honor del dios B(acax?), que, sin embargo, aparecen con #ria nomina
y cargos (CIL viil 5509-5511, 5519,...). Lo mismo ocurre en uno de los fituli picti de Fortuna
(AE 2202, 849), aunque no en el otro, en donde figura sélo el probable cognomen Speculator
(4E 1995, 945); ver nota 156. También presentan duo nomina y cargo los personajes que
inscribieron su nombre en la gruta de San Romdn, bajo Clunia, Palol y Vilella 1987, 132 ss.
nams. S-1, S-2-4; Gasperini 1992.

159 por ejemplo, CIL 1X 3429, AE 1937, 119, etc.; al respecto, Sherk 1970.

10" En este sentido ya me pronuncié en Beltran inédito; también Alfayé y Marco 2008,
296-299.

1! En el caso de Cabeco das Fraguas Schattner y Santos 2010, 105 sefialan que la redac-

cion de la inscripcion en la ultima fase del santuario tendria el proposito de “perpetuar, gra-
vado na rocha, a ceriménia sacrificial que, durante centenas de anos, aqui teria tido lugar”.
Es significativo, desde este punto de vista, que en las inscripciones citadas mas arriba en nota 131
que parecen presentar un code-switching de la lengua vernacula al latin, aquélla se reserve
para hacer referencia a los dioses y el latin, para el nombre del dedicante y la formula votiva.
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rituales religiosos, mas que afirmar la identidad a través de la lengua,'® tiene

que ver ante todo con una esfera distinta, ligada a la eficacia de un ritual
religioso, en un contexto en el que la poblacidn local no dudaba en utilizar el
latin para todas las restantes manifestaciones epigraficas sin que ello parezca
provocarles ningtin conflicto identitario.

A MODO DE CONCLUSION

El examen de los diferentes testimonios literarios, numismaticos y
epigraficos analizados en las paginas anteriores muestra como las lenguas
vernaculas no parecen haber desempefado entre las comunidades hispanas
de los siglos 1T a.E. a 1 d.E. el papel de sefia de identidad privilegiada que el
idioma ocupa en muchas sociedades modernas.

El proceso a través del cual el latin se impuso de manera rotunda tras
una fase no demasiado larga de bilingiiismo se desarrolld segun todos los
indicios de manera voluntaria —aunque obviamente en un contexto de do-
minacion politica—, alentado por las ventajas de todo género que las pobla-
ciones locales percibieron en el uso de una lengua imperial que no sélo les
abria posibilidades de promocién personal, sino que constituia el idioma del
poder y un instrumento de comunicacion general rapidamente difundido por
todo el Mediterraneo occidental. A ello contribuyeron poderosamente otros
hechos como la fragmentacion lingiiistica de la peninsula Ibérica —en con-
traposicion con lo que ocurria en el centro y norte de las Galias o el Ma-
greb—, la inexistencia de una previa lengua vehicular de uso generalizado
en Hispania o la escasa tradicion literaria de las lenguas vernaculas combi-
nados con el arraigado menosprecio romano por los idiomas ajenos.
Ademas, la inexistencia de una politica impositiva del latin por parte de las
autoridades romanas explica, por otra parte, que las lenguas locales no actua-
ran como simbolos de resistencia cultural, pese a la interpretacion que se ha
dado, por ejemplo, al episodio del rustico termestino. La politica de munici-
palizacion y de colonizacion aplicada por César y Augusto acelerd el pro-
ceso en las regiones orientales y meridionales, y la concesion flavia del
derecho le dio el Gltimo impulso tanto en estas zonas como en las areas mas
occidentales de Hispania, en las que individuos y comunidades se apresura-
ron a utilizar el latin como lengua de comunicacidn epigrafica con una acti-
tud que, en este caso si, tiene evidentes implicaciones identitarias por subrayar
su nueva integracion en el mundo romano.

El desarrollo del proceso muestra, desde luego, ritmos regionales des-
iguales y ofrece diversos casos especificos, que, en cualquier caso, sélo resulta
posible analizar con ciertas garantias en un terreno especifico y extraordi-
nariamente particular como es el de la comunicacion epigrafica —incluyendo
en ella el lenguaje monetal cuyas peculiaridades y divergencias respecto de
las restantes inscripciones publicas han sido repetidamente sefialadas—, a

12 Esta, sin embargo, parece la conclusion de Alfayé y Marco 2008, 300.
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partir de la cual s6lo pueden realizarse inferencias mas o menos fundamenta-
das acerca del empleo de la lengua en el resto de la cultura escrita y en la
comunicacioén oral.

Las ciudades fenicias, por ejemplo, parecen haberse mantenido mas li-
gadas a su lengua vernacula que, ademas, de una larga tradicidén de cultura
escrita, conservo su utilidad como lengua de comunicacion general en el
ambito punico del occidente mediterraneo durante mucho tiempo. Las co-
munidades ibéricas y celtibéricas las utilizaron en el lenguaje epigrafico y
monetal hasta comienzos del Principado, amparadas seguramente en su am-
plia difusién por regiones extensas de la peninsula, sin excluir comporta-
mientos diglésicos como el que se aprecia en Sagunto a partir de fines del
siglo 11 a.E., cuando la fundacion en sus inmediaciones de la colonia latina de
Valentia, parece haberle impulsado a proclamar a través de los letreros lati-
nos monetales sus antiguos y privilegiados vinculos con Roma, mientras
mantenia el ibérico para la comunicacién epigrafica local. Por el contrario,
las ciudades meridionales, insertas en una regiéon mucho mas fragmentada
lingiiisticamente y familiarizada con el empleo de lenguas vehiculares ajenas
como el fenicio, prefirié utilizar el latin en sus monedas e inscripciones, pese
a poseer una cierta tradicion literaria, salvo en las comarcas periféricas, es-
pecialmente en las de lengua ibérica, y en aquellas que por influencia semi-
tica recurrieron al alfabeto neoptnico. Las regiones mas occidentales, por
ultimo, recurrieron directamente al latin cuando adoptaron la escritura y la
expresion epigrafica, salvo en el caso de las inscripciones lusitanas, en las
que por razones de conservadurismo religioso y de eficacia ritual optaron por
conservar la lengua ancestral, mientras que prefirieron recurrir al latin en los
epitafios y otros tipos de inscripciones.

EPILOGO: UN CELTIBERO EN IBIZA

En este contexto, resulta extremadamente dificil dilucidar si en el em-
pleo de la lengua vernacula, por ejemplo en ciudades de poblacion mixta y
comprobado multilingiiismo como la Emporion o la Tarraco de hacia el afio
100 a.E., existe un factor de orgullo cultural u obedece simplemente a un
gesto natural, como es expresarse en un idioma materno —sin duda, valo-
rado suficientemente como para utilizarlo en las inscripciones— que era
comprendido por el resto de la comunidad local. Mas alla de los excesos
‘identitaristas’ con los que en ocasiones se aproximan los historiadores y
lingiiistas modernos a las lenguas antiguas, lo dicho hasta el momento no
excluye que, excepcionalmente, se encuentren en occidente ejemplos del uso
del idioma como sefia de identidad en detrimento de su comprensibilidad,
del que, sin duda, el caso mas paradigmatico es el de los palmirenos, que no
dudaron en emplearlo junto al latin o el griego durante el Principado en luga-
res muy distantes de su patria como Britania, Egipto, Numidia, Mesia, Da-

48 PalHisp 11



Lenguaje e identidad en la Hispania romana

cia, Roma o en el oasis de Marw, en el Turkmenistan ' o, més atn, el de los
etruscos que, hacia el siglo I a.E., dedicaron a Tinia ocho hitos terminales en
su lengua en la region de Zaghouan (Tunez), en el interior del Africa Pro-
consular,'® en donde seria por completo ininteligible para la poblacion local.

Un caso semejante puede mencionarse también, para terminar, en el
ambito paleohispanico: me refiero, evidentemente, al pequefio epitafio
hallado en las proximidades de la necrépolis ibicenca de Puig d’es Molins,
en el que se expresaba en lengua celtibérica y escritura paleohispanica que
alli yacia Dirtano de los Abtlocos, hijo de Letondén, de Beligio,'® y que
probablemente resultaria incomprensible para la poblacion fenicia local. Las
razones por las que este celtibero optd por emplear su lengua en un contexto
tan ajeno lingiiisticamente quedaron sepultadas junto con él en su tumba:
puede especularse con el hecho de que al ser en la isla inhabitual el empleo
de epitafios, como ocurria en el resto de la Hispania punica, Dirtano optara
por hacerlo grabar en su propia lengua, aunque tampoco en la Celtiberia es-
tuviera muy difundida la epigrafia funeraria, pero, en cualquier caso, resulta
evidente que se dio prioridad a la exhibicion a través de la lengua de su ori-
gen beligiense'®® respecto de la eficacia en la transmision del mensaje, en un
ejemplo tan evidente, ahora si, como excepcional de utilizacién de la lengua
con fines identitarios.
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LOS OPPIDA DEL SECTOR CENTRAL
DE LA CORDILLERA CANTABRICA:
SINTESIS Y NUEVAS INVESTIGACIONES

Miguel Cisneros Cunchillos
Jesus Garcia Sanchez
Irene Hernandez Dominguez

CONSIDERACIONES INICIALES

En la comarca de Las Loras (en las actuales provincias espaiiolas de
Palencia y Burgos) se registra una concentracion de asentamientos atribuidos
a la Segunda Edad del Hierro. Se trata de Monte Bernorio (Aguilar de Cam-
poo, Palencia), Monte Cilda (Olleros de Pisuerga, Palencia), Pefia Amaya
(Amaya, Burgos) y La Ulafia (Humada, Burgos). Todos ellos se caracterizan
no so6lo por su proximidad, sino también por su gran extension: a Monte
Bernorio se le atribuyen unas 28 has (Torres 2007, 77), a Monte Cilda entre
10 y 12 has (Almagro 1994, 65; Almagro y Davila 1995, 213), a Amaya en
torno a las 50 (Quintana 2008) y a La Ulafia 586 has, de las que 285 configu-
ran el mayor asentamiento de la Segunda Edad del Hierro en la Peninsula
Ibérica, y uno de los mayores de Europa, y las 301 restantes pertenecen a
una vaguada natural, que actia a modo de foso (Cisneros 2004, 89-90). A
ellos habria que afadir otros yacimientos del entorno de menor tamafo,
como Icedo o El Perul, en la provincia de Burgos (Abasolo 1978, 55y 69) o
Monasterio, en la de Palencia (Ajay otros 1999, 63).

Su situacion geografica, en el extremo meridional de la vertiente sur de
la Cordillera Cantabrica, ha hecho que se les incluya tradicionalmente dentro
del territorio de los cantabros, en funcién del trazado de la frontera que los
separaria de los turmogos (Gonzalez Echegaray 1986, 18-19; Peralta 2000,
26-28).

Los cuatro enclaves arqueologicos citados dominan los valles que dan
paso a las tierras de aluvion de la meseta castellana. Y todos ellos vienen
siendo considerados contemporaneos sin plantearse siquiera el problema de
la relativa proximidad entre ellos, otorgandoseles al menos a tres de ellos
(Monte Bernorio, Amaya y La Ulafia) una categoria jerarquica similar, como
centros organizadores del territorio y de la resistencia frente a las legiones
romanas.
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Fig. 1: Mapa de localizacion de los yacimientos citados y red viaria romana
(J. Garcia Rodriguez).
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Es necesario plantearse estos interrogantes para poder esclarecer un
panorama que hasta el momento sdlo ofrece sombras. Habria que empezar
cuestionando un problema de tipo arqueo-geografico: ;a qué se debe la con-
centracion de estos centros en una zona tan reducida?

Tradicionalmente se ha argumentado en favor de dicha contemporanei-
dad, basandose en interpretaciones unidireccionales dirigidas a plantear una
topografia de las guerras cantabras, uno de cuyos apoyos es el contacto vi-
sual lineal entre asentamientos.

Sin embargo, el analisis que planteamos tiene que ver con el control
tedrico del territorio desde cada oppidum, con la estrategia de ubicacion del
sitio y con la relacion con las poblaciones del entorno (es decir, con los estu-
dios inter-site o de nivel macro del espacio arqueoldgico). A diferencia de la
bibliografia tradicional no sélo hemos estudiado el contacto directo, sino que
se ha obtenido una medicion precisa sobre el medio topografico con el fin de
comparar la relacion de los indices derivados de la visibilidad y la altura re-
lativa de los asentamientos, buscando una aproximacion a diferentes mode-
los de control del territorio.

Por consiguiente, la respuesta a la pregunta formulada anteriormente de-
be examinarse cuestionando la contemporaneidad de los cuatros asentamien-
tos. Es evidente que si no son contemporaneos, esta cuestion se responderia
mediante un estudio diacronico del poblamiento de la regidon. Paralelamente
habra que esclarecer el rango y la funcionalidad de cada uno de ellos con el
fin de asignarles la relevancia politica y territorial adecuada. Este factor es-
tratégico puede manifestar el grado de organizacion territorial de los oppida
en el momento en el que entran y salen de la historia (Cisneros 2006, 14).

LOS MATERIALES ARQUEOLOGICOS Y SU CRONOLOGIA

Estos asentamientos presentan un grado de investigacion muy diferente
motivado, en parte, por el hecho de que las intervenciones efectuadas en
ellos son de épocas muy diversas y de distinto tipo. Por ello, quiza, uno de
los principales problemas arqueoldgicos de la zona se centra en la inexisten-
cia de secuencias culturales claras, mas alla de los inventarios procedentes
de las excavaciones, como, por ejemplo, los que proporciona San Valero
1944, 33; 1966, 31-39, de sus intervenciones en Monte Bernorio. Su utilidad
es limitada, pero a partir de ellos y de la revision, realizada por Barril, de la
excavacion del fondo de cabafia hecha en el afio 1959, concluye esta autora
que los materiales procedentes de esa estructura, en su mayor parte, se pue-
den fechar entre los siglos IV y I a. C., salvo un puiial tipo Monte Bernorio,
que se dataria a mediados del 111 a. C. (Barril 1995, 165y 170-171). Ademas,
la presencia en el yacimiento de materiales mas recientes como las fibulas de
tipo omega, la de resorte de charnela, algiin otro elemento de adorno y varios
pequefios fragmentos de sigillata “remiten a un ambiente relacionado con la
presencia de los romanos [...] bien porque se ubicaran en el mismo lugar,
bien porque estuvieran en los alrededores y realizasen algun tipo de inter-
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cambio” (Barril 1999, 51). A ello, debemos afiadir los materiales publicados
procedentes de la campaiia de 2004: ceramica a mano con decoracion incisa,
estampillada o digitada, ceramica pintada y diversos elementos metalicos,
como cuentas de collar, fragmentos de fibulas, etc., atribuibles a niveles
indigenas, y abundante material militar romano (Torres 2007, 94-97).

Conlflictivo nos parece el caso de Monte Cild4, donde a partir de di-
verso material cerdmico y de un denario ibérico de turiazu se fechd no antes
del siglo I a. C. una estructura de posible forma circular (Garcia Guinea,
Gonzalez Echegaray y San Miguel 1966, 13 y 19). Diversos autores, con
posterioridad, recalcan la aparicion entre el material ceramico de ceramica
celtibérica pintada y de ceramica con digitaciones, lo que corroboraria esa
datacion (Bohigas 1986-87, 124; Peralta y Ocejo 1996, 50; Peralta 2000, 62).
Sin embargo, dichos autores obvian que en una revisién de los materiales,
efectuada afios después de la excavacion por los propios excavadores, se
cuestionaba ya esa referencia cronoldgica, indicindose su asociacion a la
estratigrafia del siglo 1 d. C. y a materiales cerdmicos romanos (Garcia Gui-
nea, Iglesias y Caloca 1973, 46-47). Lejos de terminar aqui el debate, que no
deberia existir a tenor de lo publicado y puesto que no se han aportado datos
nuevos de esas excavaciones, Ruiz Gutiérrez 1993 destaca entre los mate-
riales que pertenecerian a la primera ocupacién del asentamiento: dos dena-
rios (uno de turiazu y otro de sekobirikez) del siglo I a. C., ceramica cel-
tibérica tardia fechable entre mediados del siglo 1 a. C. y mediados del siglo 1
d. C., ceramicas indigenas, cuyos prototipos permanecen casi invariables a lo
largo de toda la Edad del Hierro, terra sigillata itdlica, lucernas, cerdmicas
de paredes finas, fibulas tipo Aucissa y monedas de Augusto y de Claudio,
poniendo en duda la validez de los resultados estratigraficos. No obstante,
esta investigadora sigue aceptando la existencia de un castro prerromano,
“que no puede remontarse mas atras de mediados del siglo I a. C.”, debido,
principalmente, a la ausencia de formas celtibéricas clasicas. Este asenta-
miento seria ocupado tras la conquista con la finalidad de controlar la via
que unia la Meseta y el mar Cantébrico.

En nuestra opinidn parece haberse utilizado como “fosil director”, en
primer lugar, un denario de turiazu, que por mas que estuviese acufiado en
el siglo 1 a. C., e incluso pudiese estarlo a principios de dicha centuria no
puede emplearse con criterio excluyente al tratarse de un material de larga
vida, y, en segundo lugar, la ceramica pintada llamada “celtibérica”, sin te-
ner en cuenta su perduraciéon en ambientes romanos. Segun el listado pro-
porcionado por Ruiz Gutiérrez 1993, nos encontramos ante un serio pro-
blema estratigrafico, cuya solucion no pasa por aceptar las fechas mas
antiguas, sino precisamente las mas modernas, dada la abundancia y varie-
dad de los materiales romanos y la pervivencia constatada de algunos de los
indigenas.

En Amaya, procedente de las excavaciones antiguas se conocen mas de
una docena de piezas metalicas y una cincuentena de monedas. Los mate-
riales mas antiguos son dos fragmentos de espadas tipo Miraveche, que pue-
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den fecharse entre los siglos V y IV a. C. Por lo que se refiere a las monedas,
la procedencia es segura para tres denarios de sekobirikez, de la segunda
mitad del 11 o de la primera mitad del siglo I a. C., y para otro de arekorataz.
Mientras que las excavaciones recientes han documentado, como materiales
mas significativos, un cuchillo afalcatado, frecuente en el Hierro Pleno y dos
piezas ceramicas con restos de pintura roja: una amplia copa o pequefiia
patera y un cuenco carenado, cuyas caracteristicas las relacionan con las tar-
doceltibéricas o de tradicion indigena (Quintana 2008, 236).

Respecto a La Ulafia, podemos decir que no se caracteriza por una
abundancia de materiales arqueologicos, segin se deduce de los resultados
de las excavaciones efectuadas hasta la fecha (Cisneros y Lopez Noriega
2004, 17-18; Cisneros 2008). Las ceramicas sefialan la presencia de dos ti-
pos. El primero se corresponde con materiales que se fechan a partir de fi-
nales del siglo IV y principios del 111 a. C. Se trata de ceramicas fabricadas a
mano con superficies alisadas o espatuladas, predominando la decoracion
incisa. Su color oscila del pardo oscuro al negro, predominando en ellas la
coccion reductora. Entre éstas, podemos citar las jarras con decoracion de
diseflos en espiga, cuyos paralelos los encontramos en el yacimiento de Tar-
dumeros en Melgar de Abajo (Valladolid) o en Monte Bernorio. El segundo
tipo oscilaria entre el 300 y mediados del siglo I a. C., llegando tal vez hasta
momentos cronologicos de las guerras cantabras. Son cerdmicas pintadas
realizadas a torno. Su color oscila entre rojizo y ocre, variando en funcion
del punto de fusion en la coccion oxidante. Son tinajas, copas y cuencos, que
presentan diversos motivos decorativos (Alvarez Santos 2005, 105-114). Los
metales identificables nos sitiian igualmente en el mismo contexto cronolo-
gico (Cisneros y Lopez Noriega 2004, 17-18; Erice 2005, 131-134). Ademas,
en un nivel de suelo de una posible ocupacion al interior de una de las partes
de la muralla norte, se hallé un denario de turiazu, que se fecha a principios
del siglo I a. C. (Cisneros y Lopez Noriega 2004, 18).

Los paralelos de la mayor parte de estos materiales los hallamos en la
Meseta Norte y el valle alto del Ebro, resultando dificil poder diferenciar en
esta zona una serie de materiales arqueoldgicos caracteristicos de los pueblos
cantabros, precisamente, por su posicion geografica marginal respecto al te-
rritorio de éstos.

LA INVESTIGACION DE LOS ASENTAMIENTOS
El significado de los sistemas defensivos

Monte Bernorio cuenta con foso y muralla, con dos recintos (Schulten
1942, 11; San Valero 1944, 35-37; Barril 1999, 48), si bien, recientemente se
ha planteado que el llamado segundo recinto pertenece a época romana (To-
rres 2007, 92). La Ulafia también posee dos recintos. La morfologia de las
murallas es similar: un muro simple con dos lienzos pétreos de bloques de
diferente tamafio, segun los casos, que se asientan directamente sobre la roca
y un relleno de cascajo, en Monte Bernorio, o de piedras pequeiias y media-
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nas con arcilla como elemento de cementacion, en La Ulafia. Ahora bien,
para el segundo recinto de Monte Bernorio se considera que estariamos ante
una arquitectura de piedra y madera, pudiendo tratarse de un murus gallicus,
segun Esparza 1981, 400-401, o simplemente de una rampa, en opinidon de
Moret 1991, 15. Torres 2007, 90-91, plantea que la muralla exterior (la del
primer recinto) seria de piedra con una anchura entre 3,5 y 4 m.

La Ulafa presenta un modelo defensivo excepcional, debido a su ta-
mafio y al aprovechamiento de la naturaleza: una vaguada natural de 301
has, que actua a modo de foso, sirviéndose de las crestas calizas que rodean
la pefia, que esta elevada sobre el valle, configurando un modelo de acceso a
través del foso. Esto obliga a dejar desprotegidos sus flancos al visitante,
ofreciendo una solucion practica, ya que no existe otra posibilidad de en-
trada, con una clara connotacion estratégica a la que, posiblemente, sus po-
bladores no debieron ser ajenos. Este sistema defensivo constaba, a su vez,
de una muralla discontinua en el lado norte, con una anchura entre 3,10 y
3,35 m y una altura calculada de 5,6 m, en la zona excavada, que cubria las
partes mas facilmente accesibles, es decir aquéllas que carecian de farallo-
nes, y otra muralla transversal, de 3,5 m de anchura y una altura calculada de
3,8 m en la zona excavada, que dividia el oppidum en dos partes desiguales.
La construccion de esta muralla transversal se produjo en el siglo 111 0 en el 11
a. C., como indican las dataciones de 14C, ante la casi total ausencia de ma-
teriales arqueoldgicos en este sector. El lado sur no tenia defensas artificia-
les, porque no eran necesarias ante la magnitud de los cortados (Cisneros y
Lopez Noriega 2004, 7-16; Cisneros y otros 2008, 52-58).

Respecto a Monte Cild4, no hay restos del sistema defensivo indigena,
aunque ello no ha impedido a sus excavadores suponer uno semejante al de
Monte Bernorio (Garcia Guinea, Iglesias y Caloca 1973, 47). Las murallas
existentes deben fecharse, sin embargo, en época tardia, como indica el em-
pleo de numerosas estelas procedentes de la necropolis romana de Mave,
situada en la proximidades (Aja 2002, 66).

En Pefia Amaya, Abasolo 1978, 52, cree que es en la Segunda Edad del
Hierro cuando se llevan a cabo las obras de amurallamiento mas importan-
tes, que afectaron a aquellos lugares no suficientemente defendidos por la
naturaleza y a la llamada acrépolis. En este yacimiento son visibles una serie
de obras defensivas: el castillo medieval, la muralla ciclopea que defiende el
cerro del castillo a media ladera, que corresponderia a la defensa de la acro-
polis y que fue considerada como prerromana, aunque sin que se hayan
aportado argumentos (Schulten 1942, 14), y un lienzo de muralla, que se ex-
cavd en el afio 2001, que sirve de cierre norte al area del asentamiento, que
se considera impulsada por el conde Rodrigo y, por tanto, no anterior a me-
diados del siglo 1X d. C. (Quintana 2008, 260-262). A este respecto conviene
recordar que Moro en sus exploraciones de 1891 describe un resto de mura-
lla que bordea parte del castro, sobre todo en las zonas mas accesibles, aun-
que no sefiala sus caracteristicas constructivas ni fue objeto de sus interven-
ciones (Abascal 1999, 100-101).
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En resumen, la arqueologia sefiala, cuando tenemos fechas disponibles,
que esas murallas estaban erigidas varios siglos antes del inicio de las gue-
rras cantabras, al menos en el caso de Monte Bernorio, ya que la fecha de su
muralla exterior se establece en los siglos IV-11I a. C., mientras que la del se-
gundo recinto se hace en los siglos 1I-I a. C. (Esparza 1981, 399 y 404). To-
rres 2007, 92, discrepa a partir de los resultados de las modernas excavacio-
nes, que evidencian, ademas, restos de ataque militar romano en la muralla
exterior. Sin embargo, los resultados de la campafia de 2004 en este yaci-
miento abren nuevas perspectivas para su conocimiento, entre ellas que su
ocupacion se situaria entre el final de la Edad del Bronce y el inicio de la
Primera Edad del Hierro hasta la época de las guerras cantabras, momento a
partir del cual una parte del asentamiento pudo ser ocupado por el ejército
romano (Torres 2007, 93-94).

En La Ulafia no se ha hallado nivel de destruccion alguno; los restos de
incendio son muy localizados y no estan generalizados y lo mismo indica el
analisis del registro arqueoldgico, dada su escasez, fragmentacion y deposi-
cion (Cisneros 2006, 118).

Diversos trabajos desarrollados en las ultimas décadas sobre el mundo
castrefio han hecho especial hincapié¢ en que estos sistemas defensivos esta-
blecen un cédigo de comunicacion entre comunidades en el que su situacion
en altura es indicadora de la dominacion del territorio, pero a su vez hace
que la comunidad sea visible, y sus dimensiones tienen un caracter disuaso-
rio que sefiala el potencial de poblacion y su capacidad de organizacion co-
lectiva del trabajo (San Miguel 1993, 46; Fernandez-Posse y Sanchez-Palen-
cia 1996, 172; Arenas 1999, 216).

Asi es como entendemos el caso de La Ulaiia, en el que sus habitantes
tenian que ser conscientes de que, en los momentos de conflicto, esas defen-
sas y la extension del oppidum so6lo eran garantia de seguridad ante iguales,
sirviendo de poco frente a un ejército como el romano al que, presumible-
mente, vieron maniobrar desde “sus propias viviendas”, puesto que la de-
fensa de las 285 has implicaba un contingente de poblacion que dificilmente
pudo estar disponible (Cisneros 2006, 118). Parece mas logico que en el caso
de querer hacer frente a un ejército como el romano se buscase un ambiente
mas propicio, como el que suministran las zonas de montafia de la Cordillera
Cantabrica, donde un ejército tradicional se mueve con mas dificultad y la
poblacién se puede proteger en lugares mas abruptos, como se ha destacado
ya desde hace tiempo en la zona astur (Sadnchez-Palencia y Fernandez-Posse
1985, 321).

LA EXTENSION DE LOS ASENTAMIENTOS: LAS ESTRUCTURAS EXCAVADAS

Existe una relacion entre el tamafio de los asentamientos y las
necesidades del grupo; asi, como se ha destacado entre los vetones, los cen-
tros en los que se concentrd gran cantidad de poblacion debieron tener facil
acceso a los recursos hidricos y a otros elementos de consumo, mientras que
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los pequefios poblados, con frecuencia mas inaccesibles y con peores condi-
ciones de habitabilidad, debieron estar enfocados a actividades especificas,
como la obtencion de recursos minerales, los pastos y la ganaderia o la vigi-
lancia e intercomunicacién (Alvarez-Sanchis 2003, 45).

En nuestro caso, sirvan las extensiones, ya citadas al inicio de este tra-
bajo, ya que en los oppida de la zona no se conoce en profundidad la organi-
zacion interna, debido a que la investigacion se ha dirigido a la delimitacidén
de los poblados a partir de elementos periféricos como murallas y compo-
nentes defensivos (Torres 2007, 81-82). Esto significa que las informaciones
del interior de los asentamientos son escasas al no haberse realizado excava-
ciones en extension; de esta forma, tenemos muy pocos datos sobre cual-
quier tipo de construccion, privada o colectiva, o sobre la ocupacion de los
espacios en general. Asi, por ejemplo, en Monte Bernorio, en el Area 2 se
efectuaron sondeos en estructuras rectangulares que se interpretaron como
“zona de poblado” (San Valero 1944).

Lo publicado hasta la fecha podemos resumirlo en un empleo tanto de
la forma rectangular como de la circular con paredes cuyo zbécalo seria de
piedra (caso de La Ulafia y quizd4 Monte Bernorio), con un entramado de
madera revestido de barro, al menos en este ultimo, sin que podamos des-
cartar muros totalmente pétreos en La Ulafia, donde no se han documentado
restos de revestimientos en las viviendas y si gran cantidad de piedras en su
interior (Cisneros 2006, 37-43), y cubierta vegetal. Conviene recordar la va-
lidez de la argumentacién y las hipotesis defendidas por Barril en su estudio
sobre la llamada “cabafa circular” de Monte Bernorio (Barril 1995, 154-
165), en el que plantea la posible existencia de un zdcalo pétreo, cuyo testi-
monio serian las losas de arenisca y las piedras hincadas, descritas y dibuja-
das por San Valero 1966, 17, fig. 3, y la disociacion del suelo de esa estruc-
tura y los hogares, relacionados con un fragmento de sigillata. La cronologia
de esta estructura se situaria entre el siglo v a. C., segun algunos de los ma-
teriales, y los siglos 1I-1 a. C., fecha que acepta para la ereccion de la muralla
del segundo recinto, que se situa sobre dicha estructura.

Sin embargo, la estructura circular de Monte Cildd no puede ser aso-
ciada a un nivel indigena, a partir de los datos proporcionados por sus exca-
vadores (Garcia Guinea, Gonzalez Echegaray y San Miguel 1966, 13 y 19;
Garcia Guinea, Iglesias y Caloca 1973, 7 y 46-47). Mas bien parece, como
ya ha expuesto Ruiz Gutiérrez 1993, y hemos comentado con anterioridad,
que existen dudas razonables sobre la estratigrafia y la funcionalidad de la
estructura.

En Pefia Amaya, las construcciones de habitacion situadas en la se-
gunda terraza fueron identificadas por Moro, cuando interviene en una de
ellas, como parroquia cristiana al encontrar una piedra con una cruz, pero
también dice que esta asentada sobre ruinas anteriores cuya cronologia no
especifica (Abascal 1999, 101). Schulten 1942, 13-14, fig. 20, habla de po-
blado céltico, basdndose fundamentalmente en el topénimo, y levanta el
plano de las construcciones. Bohigas 1986-87, 125, cree que pueden ser atri-
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buidas a ocupaciones medievales. Ruiz Vélez 2003, 149, dice que fueron las
excavaciones de Schulten las que exhumaron las estructuras ortogonales
distribuidas en manzanas y calles; aunque expresa alguna duda sobre si pue-
den ser adscritas a la Edad del Hierro o a épocas posteriores, incluso bajo-
medievales, termina por inclinarse por la primera opcién debido a sus ca-
racteristicas, que se corresponderian con las de un urbanismo prerromano
celtibérico. Las excavaciones modernas en tres de la estructuras remiten a la
Edad Media, tanto por los materiales como por las fechas de 14C, alguna
procedente del propio relleno de los muros, si bien en alglin caso hay restos
que podrian ser tardorromanos en el subsuelo (Quintana 2008, 230).

En La Ulafia, durante las labores de prospeccion se localizaron 179 es-
tructuras de habitacion con plantas de formas diferentes (circular, rectangu-
lar u oval), que hemos podido agrupar en espacios domésticos a partir de la
prospeccidon en un minimo de 24 viviendas, que integrarian un total de 68
estructuras, quedando el resto, de momento, a expensas de los trabajos ar-
queologicos en marcha. En tres de estas viviendas se han realizado excava-
ciones (Cisneros y Lépez Noriega 2005, 89-101; Cisneros 2008).

Tanto el numero de estructuras localizadas en prospeccion como el de
viviendas deducidas (que debe entenderse como nimero minimo) nos indica
una escasa presion constructiva sobre el espacio, quedando diseminadas por
las 285 has de la plataforma superior. Ello nos muestra una concepcion ur-
banistica diferente de la de otros asentamientos, no so6lo porque haya una
diversidad constructiva observable, sino basicamente también por la ampli-
tud de la superficie interior a ocupar, que impide las aglomeraciones o las
hace innecesarias, produciendo una dispersion de viviendas por zonas y cre-
ando espacios o vacios intermedios, que tienen la finalidad no sélo de sepa-
rar, sino también de servir de comunicacion, respondiendo a una concepcion
del espacio, para el que deberiamos tener respuesta en un futuro conforme se
vayan desarrollando los trabajos arqueoldgicos (Cisneros 2008, 219, fig. 10).
Una ocupacion parcial del lugar, en suma, que podemos considerar similar a
la de otros oppida europeos, como Titelberg, Manching, Mont-Beuvray o
Heidengraben (Fichtl 2000, 85-88; Knopf, Leicht y Sievers 2000).

En este analisis de los espacios domésticos, debe tenerse en cuenta la
superficie habitable de las diferentes construcciones. Aunque con un caracter
aproximativo, podemos mencionar los 15 m® de la estructura circular de
Monte Bernorio (San Valero 1966, 16-18), mientras qzue en La Ulana las su-
perficies de las estructuras oscilan entre 6,6 y 31,5 m”; a este respecto, con-
viene sefialar que las dos estancias de habitacion (localizadas en las vivien-
das 1 y 3) son las que mayores dimensiones presentan, asociandose las
demas, de momento, a dependencias varias o lugares de trabajo (Cisneros
2008, 214-218). Asimismo, este oppidum es el tinico que aporta en la zona
una vivienda completamente excavada, la numero 3, cuya superficie util es
de 55,9 m’. Todo ello sitia la superficic habitable de estas estructuras
domésticas proxima a la variabilidad de las del noroeste (Sanchez-Palencia y
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Fernandez-Posse 1986-87, 383); aunque quizd mas que la superficie habita-
ble de las estructuras pueda sernos de interés en un futuro la de las viviendas.

A todo ello hay que afiadir en La Ulafia, la existencia de dos estructuras
con una posible finalidad defensiva o militar, de control y de salvaguardia
del asentamiento, o de santuario de entrada, dadas sus similitudes topografi-
cas y morfolédgicas (Cisneros 2006, 43-45). Si alguna de estas identificacio-
nes se confirmase, estariamos ante el primer ejemplo de edificio colectivo en
la Segunda Edad del Hierro en esta zona, al margen de las obras defensivas.
Se trata de las estructuras 55 y 141, que se localizan en las proximidades de
dos entradas, ambas tienen en superficie la misma forma de planta con con-
torno rectangular, abierta al sureste, rematada en uno de sus lados, el sur, en
circulo, que en la excavacién de la 55 se ha transformado en una exedra; s6lo
se han documentado ellas con esa forma en las labores de prospeccién, es-
tando, ademas, entre las que presentan mayores dimensiones en el yaci-
miento. Estas similitudes topograficas y morfologicas son las que nos han
llevado a asignarles, como hipdtesis, alguna de las funcionalidades comenta-
das (Cisneros 2008, 223, fig. 14).

LOS ASENTAMIENTOS Y SU TERRITORIO

Los cuatro yacimientos que tratamos se sitilan siguiendo un patrén que
se ha denominado “facies de castros en altura” (Ruiz Vélez 2003, 144), una
definicioén que se guia principalmente por un tipo de emplazamiento en luga-
res elevados. El patron de asentamiento en altura junto a la existencia de
fortificaciones nos lleva a pensar en una planificacidon estratégica del espa-
cio, que condujo a las poblaciones de la Edad del Hierro a afianzar el domi-
nio estratégico sobre el territorio mas cercano (Sanchez-Palencia y Fernan-
dez-Posse 1986-87, 377).

La visibilidad es la primera instancia en la que se materializa el control
del territorio. Este dominio del espacio se puede considerar desde un punto
de vista material (control de las explotaciones y el territorio inmediato) como
se desarrolla en este trabajo, pero también es resefiable el empleo de los ana-
lisis de visibilidad para estudiar vinculos simbodlicos y rituales entre las co-
munidades y el paisaje (Llobera 2006, 113).

En nuestra zona, la accidentada topografia contribuye a la formacion de
extensas cuencas visuales. La hipotesis mantenida es que estas cuencas vi-
suales conforman uno de los factores locacionales de los yacimientos que
puede apoyar una interpretacion sobre la cronologia relativa y la funcionali-
dad de los sitios. Monte Cildd y Monte Bernorio se localizan en el valle del
rio Pisuerga, mientras que La Ulafia y Pefia Amaya se establecen en terrenos
carsticos donde nacen varios rios que se dirigen hacia la cuenca sedimentaria
del Duero. La altitud relativa o prominencia se orienta fundamentalmente al
control de estos cursos fluviales, que puede considerarse un elemento de
movilidad para los pueblos prerromanos de la Meseta. En este sentido, una
referencia de gran interés es La Ulafa, elevada una media de 230 m sobre los
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valles que la rodean, lo que la convierte en una excelente atalaya sobre la
vertiente meridional de la Cordillera Cantabrica, el valle del Ebro, la para-
mera burgalesa, la Sierra de la Demanda y la Tierra de Campos, teniendo
una cuenca visual en torno a ella que alcanza hasta los 80 km (Cisneros y
Lopez Noriega 2004, 3).

el
\ &

e r

= La Ulafia
) ﬂmaya \

»,

\ ]
N
Fig. 2: Localizacion y tamaio de los cuatro oppida (J. Garcia Sanchez).

En el Occidente del Valle del Duero el territorio se organiza en funcion
de los asentamientos mas importantes, cuyo numero es notablemente inferior
que el de los establecimientos secundarios durante la Segunda Edad del Hie-
rro (San Miguel 1993, 45-46) a diferencia de lo que acontece en la Asturia
interior. En esta zona, en época prerromana, los castros son unidades aisla-
das, que no buscan la intervisibilidad entre ellos y solo tienen relacion con su
entorno inmediato del que obtienen las materias primas, no existiendo la
pretension de una ocupacion global del territorio. Sin embargo, en la Asturia
de la vertiente mesetefia la influencia celtibérica a través de los vacceos po-
tencio la agrupacion del poblamiento en oppida como Brigaecium (Dehesa de
Morales), Baedunia (San Martin de Torres) y Lancia (Villasabariego, Leon)
(Sastre 1998, 20).

En este mismo territorio astur, en época romana se produce una ocupa-
cion sistematica del espacio basada en asentamientos situados estratégica-
mente en toda la zona (Sanchez-Palencia y Fernandez-Posse 1985, 281;
Fernandez-Posse y Sanchez-Palencia 1996, 172). Se origina un cambio en la
organizacion del territorio, tanto en el patréon de asentamiento como en la
estrategia economica, donde el disefio de un entramado de comunicaciones a
partir de grandes vias y ramales secundarios juega un papel relevante. Esta
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nueva vision politica de conjunto del territorio implica la decadencia del an-
terior modelo autdrquico prerromano, orientando la produccion hacia nuevas
fronteras econdmicas (Chapa y Mayoral 1998) y nuevas formas de control
social sobre la poblacidon indigena, que se ve obligada a integrarse en los
sistemas de explotacién importados desde Roma (Orejas 1996, 118). Los
principios de la explotacion romana del noroeste peninsular pueden generali-
zarse en la implantacion del sistema imperial romano de manera global: “el
factor principal del cambio es la existencia de un poder estatal, capaz de di-
rigir el proceso de integracion de las comunidades en el mundo romano de
acuerdo con unos intereses concretos” (Sastre 1998, 84).

UNA APROXIMACION SIG AL TERRITORIO

Los andlisis SIG demuestran constantemente su adaptabilidad a la
investigacion arqueologica. Apoyandonos en otras experiencias exitosas
sobre el estudio de la organizacion territorial en el pasado abordaremos a
continuacion un analisis que de forma experimental nos conduzca a estable-
cer modelos interpretativos sobre el territorio en la Segunda Edad del Hierro,
a la espera de que se profundice en el conocimiento particular de algunos de
los yacimientos, en concreto en la cronologia y la funcionalidad.

Diversas aproximaciones han subrayado el factor visual como elemento
clave en las decisiones locativas y en las estrategias de control del entorno
(Garcia Sanjuadn y otros 2006; Wheatley y Gillings 2002). La visibilidad es
un elemento relevante “para una comprension mas rica y multidimensional
de las pautas territoriales de las sociedades pasadas™ (Garcia Sanjuan y otros
2006, 181). Junto a la visibilidad, incorporaremos el analisis de la prominen-
cia de los asentamientos sobre su territorio inmediato. La prominencia es un
indice derivado de la morfologia del paisaje, en funcion del cual un punto de
control domina a los circundantes o es dominado por otro punto mas elevado
dentro de un radio preestablecido. Basandonos en la premisa de que la visi-
bilidad constituye un factor determinante en el momento del establecimiento
de estrategias de control del territorio y, por tanto, de asentamiento de co-
munidades, planteamos un analisis espacial basado en la relacion de la visi-
bilidad y la prominencia sobre el territorio de los cuatros asentamientos que
estudiamos en este trabajo.

Hemos aplicado una metodologia de base SIG, calculando la visibilidad
de los asentamientos en un radio preestablecido determinado por el umbral
de control efectivo de la visidn humana fijado en 5 kilometros. Para asegurar
la representatividad de la visibilidad de cada yacimiento, el drea de cada en-
clave se ha convertido en una capa raster y ésta, a su vez, en una capa de
puntos suficientemente representativa (aproximadamente 300 puntos de
calculo por cada yacimiento, 1128 puntos de observacion en total), a la que
se ha dotado de un contenido hipotético como la altura del observador, 4
metros sobre la superficie; la altura del objetivo establecida en 2 metros y la
limitacién del radio de vision en 5 kildmetros. La base analitica la forma un
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Modelo Digital de Elevaciones (DEM) de 20 metros de resolucion espacial
obtenido a partir de la interpolacién de las curvas de nivel de la cartografia a
escala 1: 20.000.

Monte Bernorio Amaya

La Ulafa

Fig. 3: Visibilidad en el rango de 5 kilémetros (J. Garcia Sanchez).

El resultado obtenido es una cuenca visual potencial (CVP), que se ha
comparado con el area maxima de posible visibilidad (SUP MAX). A partir
de estos dos datos se ha obtenido un indice de visibilidad en porcentaje.

Tanto el resultado de los descriptivos estadisticos como el analisis vi-
sual de los datos presentan un panorama similar para los dos yacimientos
mas representativos de la Segunda Edad del Hierro en la zona: La Ulafia y
Monte Bernorio. Ambos enclaves presentan una gran cuenca visual sobre su
territorio inmediato superior a la media y orientada, fundamentalmente, al
control visual de la cabecera de los rios que discurren de norte a sur y que
constituyen los elementos de comunicacion de la zona antes de la llegada de
Roma.
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Fig. 4: Cuantificacion de los datos del analisis de visibilidad (J. Garcia Sanchez).

Por su parte Amaya y Monte Cilda no hacen sino corroborar el papel
dominante de los oppida principales, ya que su funcion parece remitirse es-
pecificamente al control del cauce de los rios y los valles inmediatos. El pa-
pel que desempefiaran en la organizacion del territorio en épocas posteriores
a la Edad del Hierro parece responder a una posible traslacion de poblacio-
nes, fruto de una nueva planificacion estratégica y econdmica del territorio.

Para complementar este analisis de las cuencas visuales potenciales, se
ha elaborado un indice de altitud relativa que refleja la prominencia de cada
yacimiento en relacion con el entorno circundante. La otra variable que se
conjuga en el analisis serad el porcentaje de superficie bajo control de cada
oppidum. La altitud relativa se calcula sobre un area exterior al lugar de ocu-
pacion y por lo tanto no se consideran medidas de la altitud de la superficie
definida propiamente como oppidum. La altitud de la superficie del oppidum
se cuantifica con una medida media debido a la magnitud de algunas de estas
areas, como por ejemplo en el caso de La Ulafia (285 ha). Utilizaremos la
formula que plantea Fabrega 2004, 23, que recurre a la media ponderada de
la altitud del entorno, de modo que permite relacionar la altitud de los cas-
tros con entornos en contextos variados sin reproducir relaciones proporcio-
nales.
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A mediacastro— Amedia entorno
Desviacion Estandar

IARST =

El indice obtenido (IARST) se lee de la siguiente manera: los valores
mas cercanos a 0 denotan que el yacimiento (representado por puntos) esta al
mismo nivel topografico que el entorno. Los valores inferiores a 0 se refieren
a una situacion desfavorable respecto al entorno y consecuentemente los
valores superiores a 0 reflejan la posicion dominante de los yacimientos.

El valor inferior a 1 de Monte Cild4 se debe a su situacidon en un es-
poléon dominante del valle del Pisuerga, en un enclave en el que el rio se en-
caja entre el yacimiento y la destacada formacion geoldgica de Las Tuerces.
Por su parte Amaya y La Ulafia aparecen como los elementos destacados de
su entorno; otra vez el valor de este indice se debe a la marcada confronta-
cion entre los valles erosionados y los sinclinales colgados en los que se lo-
calizan los asentamientos.

Ampliando el radio de andlisis para delimitar el entorno a 3000 metros
observamos que s6lo Monte Bernorio se diferencia significativamente de su
valor anterior, alcanzando un alto indice de prominencia visual. Esta situa-
cion se debe a su emplazamiento dominante sobre el valle del Pisuerga a la
altura de Aguilar de Campoo, en un extremo de la comarca de Las Loras y
por tanto menos constrefiido por el paisaje de la zona montafiosa y orientado
hacia los relieves ondulados de los paramos detriticos del valle, de forma
opuesta a lo que ocurre en el caso de las continuas formacion tabulares del
entorno de Amaya y La Ulafia.

El coeficiente de correlacion de Pearson se ha calculado entre el %
SUP. CVP. Max y el Indice de Altitud Relativa anteriormente descrito. El
resultado ofrece un valor de 0.74 (1=relacién directa), que nos indica la
existencia, por otra parte esperada, de relacion directa entre la altura relativa
y el tamafio de la cuenca visual potencial.

A partir de estos analisis exploratorios sobre la cultura material y la
relacion espacial de los yacimientos se plantea el estudio de la concentracion
de asentamientos indigenas (cantabros) en la zona centro-meridional, fron-
tera entre cantabros, turmogos y vacceos y qué tipo de relacion jerarquica
mantenian entre si (Aja, Cisneros, Ramirez 2005, 65-67), ya que de lo ex-
puesto a lo largo del trabajo (materiales arqueoldgicos y cronologias de las
estructuras, asi como analisis espacial) se deduce que dichos asentamientos
no fueron contemporaneos en su totalidad, ni, posiblemente, respondieron a
la misma finalidad, aunque estuvieran situados en el mismo marco geogra-
fico como territorio de frontera (Cisneros 2004).
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Fig. 5: Gréfica de Indices de Altura Relativa (J. Garcia Sanchez).

POBLAMIENTO INDIGENA Y POBLAMIENTO ROMANO EN ESTE SECTOR
DEL NORTE PENINSULAR

Algunos autores consideran que en €poca romana se mantuvo en todo
el Norte peninsular el sistema de poblamiento de tipo indigena, bien por la
simple reocupacion o pervivencia de algunos antiguos asentamientos, que la
administracion romana se limitd a transformar en civitates por razones ad-
ministrativas, fiscales o juridicas, bien por la creaciéon de nuevos poblados
que se erigieron con una morfologia castrefia en apariencia, aunque mani-
festando una tendencia claramente diferente para la seleccidon del lugar ido-
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neo de emplazamiento (Orejas 1996, 118). Esta segunda opcién fue la de-
fendida en las zonas mineras del territorio astur-galaico y su periodo de
apogeo fue la época flavia, coincidiendo con el de mayor grado de rendi-
miento de las explotaciones auriferas. Fernandez Ochoa y Morillo 2002, 269
y 27, piensan que este esquema no es aplicable a otros territorios del norte
peninsular, caso, por ejemplo, de Cantabria, donde los poblados en altura
existentes solo pertenecen a la categoria de los que les fue permitido pervi-
vir, porque fueron reocupados después de la conquista romana, no existiendo
los de nueva construccion, segiin el patrén indigena castrefio. Los autores
suponen que todos los existentes en territorio cantabro parecen haber sido
abandonados de forma mas temprana y rapida que en el caso de los astur-
galaicos, siendo posible observar paralelamente la adopcion temprana de
sistemas a la romana de ocupacidn/organizacion del territorio.

En el Nordeste de la Peninsula Ibérica se ha observado que la creacion
de ciudades ex novo se realiza dentro del territorio del antiguo asentamiento,
determinandose la continuidad del topoénimo (Pina 1993). Un proceso similar
parece haberse seguido en el convento cluniense al que pertenecia la antigua
Cantabria; de tal forma, ntcleos indigenas como Segisamo (Sasamén, Bur-
gos) o Pisoraca (Herrera de Pisuerga, Palencia) son abandonados en favor
de la promocidn de nuevos establecimientos bajo la presencia romana, de-
ntro del mismo territorio y conservando el mismo topdnimo. Este proceso no
sélo se observa en la creacion de establecimientos militares, como los ante-
riores, sino también en centros civiles caso de Clunia (Corufia del Conde,
Burgos) o Deobrigula (Tardajos, Burgos) y posiblemente Vindeleia (Santa
Cruz y Cubo de Bureba, Burgos), entre otros (Lépez Noriega 1997; 1999).

Es decir, si la funcion de nuestros oppida fue principalmente estraté-
gica, de caracter defensivo y de control del territorio, y la conquista romana
modificd la orientacién econdmica a nivel regional y, por tanto, el patron de
poblamiento, sus posibilidades se debieron reducir considerablemente al
cambiar el orden politico y la organizacion territorial mediante la adminis-
tracion imperial augustea, siendo abandonados en beneficio de otros nucleos
ex-novo en el llano o en el mismo territorio indigena. Un proceso similar se
apunta en algunos nucleos de la Celtiberia, como Fosos de Bayona o el Poyo
del Cid (Caballero 1999-2000, 254).

Siguiendo esta linea argumental, ya apuntamos un fenémeno similar
para Amaya y La Ulafia: una traslacion del centro de poder politico, que si
en época cantabra pudo estar en La Ulafia, tras la conquista estuvo en Amaya
aunque tendria un papel secundario respecto a Pisoraca (Cisneros, Quintana
y Ramirez 2005, 578-580).

Para ello nos basabamos en la proximidad de ambos oppida, tan solo
unos 4 km; la escasa entidad de los restos del horizonte de la Segunda Edad
del Hierro en Amaya y la ausencia de uno romano temprano en La Ulaiia,
por el momento; la extension de ambos asentamientos y el trazado viario de
época romana, ya que la calzada que comunicaba la Meseta Norte con la
costa cantabrica era no solo un ramal de la via principal que de Este a Oeste
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cruzaba casi todo el norte peninsular bordeando la Cordillera Cantabrica por
su vertiente meridional (vias 1 y XXX1V del Itinerario de Antonio. Asturica-
Burdigala), sino también un eje viario para toda la red de caminos secunda-
rios que cruzaban y atravesaban la zona (Iglesias y Muiiiz 1992, 98-136), lo
que significo que el eje vertebrador del territorio discurria al oeste de
Amaya, quedando La Ulafia desplazada de €l y convirtiéndose, asi, aquélla
en un enclave fundamental para el control del territorio, en especial el de la
Meseta Norte, hacia donde se orienta ese asentamiento, y de ambas rutas de
comunicacioén (fig. 1). Todo ello vendria a indicar que no se produjo una co-
existencia de habitats de grandes dimensiones a tan escasa distancia.

Amaya, posiblemente, como parecen indicar las recientes investigacio-
nes, tuvo un papel fundamental durante las guerras cantabras, pasando de ser
un castro cantabro de menor importancia demografica a un asentamiento de
especial valor estratégico para los romanos cuando éstos establecen su base
de operaciones en Sasamodn, ya que una de las penetraciones naturales de la
Cordillera Cantabrica debia pasar por las inmediaciones de ¢€l. Ello explicaria
la presencia de materiales y estructuras romanas de época augustea que en
esta parte de la Peninsula Ibérica estan asociadas al contingente militar. Una
vez pacificado el territorio, su papel militar debié quedar reducido al control
y proteccidn de las vias, con una poblacidn civil dependiente de la presencia
del ejército y con un cierto papel administrativo, de segundo orden respecto
a luliobriga (Retortillo, Cantabria) o Pisoraca, al menos en el Alto imperio
(Cisneros, Quintana y Ramirez 2005, 579; Quintana 2008).

Una posibilidad semejante también se ha planteado para Monte Cilda y
Monte Bernorio, siendo aquél el asentamiento al que se desplazaria la pobla-
cion de éste, estando destinado en época romana al control del valle del Pi-
suerga (Peralta 2000, 129).

La romanizacién del patron de poblamiento debid de partir necesaria-
mente de la reorganizacion de los centros rectores del territorio que estaban
en funcionamiento en el momento de la conquista. En opinién de Asensio
1994, 43, la destruccion del asentamiento central de una comunidad su-
pondria controlar el territorio de la misma. En nuestra zona no hay constan-
cia, en lineas generales, de destruccidn en los oppida. No la hay en La Ulafia
(Cisneros 2008), no esta documentada en Pefia Amaya, mas bien lo contrario
(Quintana 2008), y tampoco en Monte Cildd. Sélo en Monte Bernorio, segiin
las modernas excavaciones, habria pruebas de un ataque militar romano e
incluso de una ocupacion, al plantearse, como ya hemos indicado anterior-
mente, que el llamado segundo recinto podria pertenecer a época romana
(Torres 2007, 92); si bien, esto ultimo ya habia sido planteado a finales de la
década de los noventa (Barril 1999, 51). Problemas parecidos, en cuanto a su
final, proporcionan los oppida de la Europa Central y galos, en unos casos
con declives unidos a los cambios estratégicos, relacionados con la economia
y el comercio (Knopf 2010), y en otros con presencia militar romana (Fichtl
2000, 181-188); aunque, para los oppida del Sur de Alemania también se ha
planteado que su extension pudo ser una de las causas de su decadencia
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(Knopf, Leicht y Sievers 2000). Quiza podamos aceptar, como apunta Buri-
llo 2006, 69, la existencia de una relacion entre estos oppida del sector cen-
tral de la Cordillera Cantabrica y los célticos, mas que con los de la Galia
meridional, los ibéricos o los celtibéricos, aunque este investigador se base
solo en la extension de los asentamientos, en especial en el de La Ulafa.
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DE SEKIA A EJEA: LA EVOLUCION LINGUISTICA
DE UN TOPONIMO CONTROVERTIDO

Marcelino Cortés Valenciano

1. UN TOPONIMO PROBLEMATICO

El nombre Ejea de los Caballeros ha sido desde hace tiempo un topo-
nimo discutido y controvertido. Su analisis se ha visto afectado por distintas
polémicas, unas de caracter historico y otras de naturaleza estrictamente lin-
giifstica, que pasamos a enumerar.

En primer lugar, la identificacion del topdnimo que en las fuentes anti-
guas se menciona como sekia, *SEGIA con la actual villa de Ejea de los Ca-
balleros (Zaragoza).'

En segundo lugar, los problemas de interpretacion que plantea el topo-
nimo a partir de las leyendas monetales y la variabilidad de sus formas a lo
largo de la historia.>

En tercer lugar, las dudas sobre la adscripcidn celtibérica del topdnimo
sekia —apuntadas ya en 1975 por J. Untermann’— que surgieron tras la
publicacién de los trabajos de Francisco Villar 1995 en lo que respecta a las
silbantes y su distribucion en toda la epigrafia celtibérica de acuerdo a una
unica norma.

Sin embargo, la controversia que ha marcado un antes y un después en
la consideracion del toponimo tiene su origen en la tesis que R. Menéndez

Este trabajo tiene como referencia fundamental una parte del capitulo “Ejea de los
Caballeros” (Parte 1, capitulo 1) de la tesis doctoral titulada Toponimia de las Cinco Villas de
Aragon. Dicha tesis —parcialmente publicada en Cortés 2010— fue dirigida por la Dra. M.*
Fatima Carrera de la Red y se defendid en junio de 2008 en la Universidad de Cantabria.
Agradezco el amable ofrecimiento del Dr. Carlos Jordan Cdlera para publicar este trabajo, asi

como sus indicaciones y apreciaciones.

' El topénimo *SEGIA no aparece documentado como tal en las fuentes antiguas, sino

que se trata de una forma que, partiendo de sekia, se deduce a partir del gentilicio SEGIENSES
mencionado en distintas fuentes documentales antiguas como en Plinio (Nat. Hist. 3.24) o en
el Bronce de Ascoli (CIL VI 37045). Vid. una relacién completa de todas estas fuentes

epigraficas y literarias en Asensio 1995, 109-110.
> Vid. un estado de la cuestion en Beltran 2001.

3 Untermann 1975, 89.
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Pidal expuso en su célebre articulo de 1948 titulado “Javier-Chabarri. Dos
dialectos ibéricos”,* segun la cual el topénimo Exea —nombre medieval de
Ejea de los Caballeros— testimonia la presencia del término eusquérico
etxea [eSéa], lejos de los limites del vascuence.

Esta tesis de Menéndez Pidal, que ha constituido la referencia candnica
de la que parten tanto historiadores como lingiiistas, aparecié en una pe-
quefia nota a pie de pagina en el marco de un trabajo mas amplio que plan-
teaba la reparticion geografica del sonido africado /¢/, grafia <ch>, y del
sonido fricativo /§/, grafia <x>. Para mostrar esa diferencia puso como prueba
los derivados que, a su juicio, dejo el vocablo ibérico eche, ‘casa’ (en vasco
actual, efxea, ‘casa’) fuera de los actuales territorios del Pais Vasco y Navarra.
Como ejemplos del resultado africado /¢/, grafia <ch>, sefial6 —entre otros—
los nombres de [ruecha (Soria) y de Chaonna (Soria). Como ejemplos del
resultado fricativo /§/, grafia <x>, anot6 los nombres de Gea de Albarracin
(Teruel), Igea de Cornago (La Rioja), Saneja (Gerona), Jérica (Castellon),
Jaresa (Valencia) y Ejea de los Caballeros, afirmando lo siguiente: “Por el
contrario, al vasco oriental se asocia Ejea, pueblecito de la provincia de
Huesca, partido de Boltafia, en un valle a la izquierda del rio Esera. El
mismo nombre lleva otra principal villa mas al oriente, Ejea de los Caballe-
ros, al norte de la provincia de Zaragoza, nombre que antes se escribia con x,
Exea, por ejemplo, en documento de Sancho Ramirez del afio 1094, y siem-
pre asi después hasta la época moderna”.’

En ese mismo parrafo incluyé una nota en donde, tras la cita bibliogra-
fica, se afiade: “La x con que siempre se escribe Exea se opone a la identifi-
cacion que suele hacerse de Ejea con la antigua Segia”.°

A todas estas controversias que plantea el topénimo Ejea hay que su-
mar la paradoja de que su explicacion lingiiistica haya sido sistematicamente
soslayada por parte de los estudios histéricos, remitiendo para su explicacion
a un ulterior estudio lingliistico que nunca se ha abordado hasta fecha re-
ciente.”

Esa sensacion de que se evitaba afrontar el andlisis del topdnimo de un
modo especifico fue una impresion que ya tuvo en 1790 el Cronista Oficial
de la villa de Ejea de los Caballeros José Ferrer y Racaj cuando dijo: “Exa-
minar lo que corresponde hoy a Setia [Segia] nos previene contra lo que

Posteriormente recogido en la compilacion Toponimia prerromanica hispana (1968),
por la que se cita.

°  Menéndez Pidal 1968, 239-240.

¢ Menéndez Pidal 1968, 240, n. 7.

" Vid. el capitulo 1 “El topénimo de Ejea de los Caballeros” de nuestra monografia
Toponimia de Ejea de los Caballeros (Cortés Valenciano 2005, 23-35) que con caracter
divulgativo fue publicada por la Institucion Fernando el Catdlico y el Ayuntamiento de Ejea
de los Caballeros en el marco de la celebracion del 1X aniversario de la incorporacion de esta
villa a la Corona de Aragon.
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suele oponerse a veces, que no se examina el punto de intento, sino que se
dixo como de paso”.®

Efectivamente, cuando se analiza toda la bibliografia referida al topo-
nimo se perciben claramente tres actitudes.

Por un lado, aquellos estudios que abiertamente evitan entrar en la
cuestion, como hace, por ejemplo, Antonio Beltran cuando afirma: “el como
se adoptd el viejo nombre ibérico no es de nuestra incumbencia”.’

Por otro lado, aquellos trabajos que se limitan a heredar una verdad
cientifica sin someterla a mas juicios como refleja, por ejemplo, esta afirma-
cion de A. Dominguez: “Es tradicionalmente aceptada la identificacion de
Segia con la actual Ejea de los Caballeros en la comarca de las Cinco Villas
zaragozana, y poco tenemos que afiadir al respecto”.'’

Por tultimo, aquellos trabajos que reducen la evolucién lingiiistica a una
“burda homofonia (Segia- Ejea)” "o que simplifican notablemente la cues-
tién sin entrar en las causas ni en los procesos de naturaleza lingiiistica,
como se lee en la entrada correspondiente del Diccionario de Pascual Ma-
doz: “Tal vez se escribid Setia por Segia, de donde facilmente ha venido a
demrse Egea” 2 6 como hace Corral Lafuente: “Segia es ahora Ejea, mante-
niendo casi sin alteraciones de importancia el topénimo”."

Asi las cosas, el objetivo principal de este trabajo es explicar desde un
punto de vista rigurosamente lingtiistico la evolucién del topénimo y deter-
minar las etapas por las que el resultado actual Ejea ha dimanado de las for-
mas antiguas sekia, *SEGIA.

Este objetivo principal nos permitira, a su vez, alcanzar otros tres
objetivos subsidiarios:

1°) Demostrar que, en contra de lo que puede leerse en las distintas
monografias y en los trabajos de divulgacion, la villa de Ejea de los Caballe-
ros solo ha tenido desde sus mas remotos origenes un unico nombre. Un solo
nombre, eso si, que ha ido modificandose al compas de determinados feno-
menos fonéticos en los que intervienen de un modo directo las lenguas de los
distintos Pobladores que a lo largo de los siglos se han asentado sobre su
territorio.

8 Idea de Exea. Compendio histérico de la Muy Noble, y Leal Villa de Exea de los

Caballeros [= IDEA] de 1790, escrita por José Felipe Ferrer y Racaj (1749-1815), Abad del
monasterio de San Juan de la Pefla, Académico de la Historia y Cronista Oficial de la villa de
Ejea. Se trata de una excelente monografia local, imbuida de un espiritu ilustrado, que analiza
y resitua los datos histdricos disponibles hasta la fecha. La cita en IDEA, 1, 2. Las cursivas son
del mismo cronista y el entrecorchetado es nuestro.

Beltrdn Martinez 1986, 176.

' Dominguez 1979, 158.

" Fatas 1986, 13.

12" Madoz 1845-59, v. Ejea de los Caballeros. Historia.
3 Corral 1991, 264, n. 47.

Como a menudo se muestra en los estudios de divulgacion, existe la creencia popular
de que cada pueblo nuevo que se ha asentado en un lugar ha cambiado el nombre de ese lugar.
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2°) Refutar la tesis de Ramon Menéndez Pidal segun la cual, el topo-
nimo Ejea testimonia la presencia de la voz etxea lejos de los limites del
vascuence.

3°) Desestimar desde el punto de vista lingiiistico la afirmacién de que
Egessa sea no ya uno de los nombres de Ejea, sino de que ni tan siquiera sea
una de las variantes que e/ nombre de Ejea ha adoptado a lo largo de los
tiempos, afirmacion ya suficientemente demostrada desde el punto de vista
numismético."

2. PREMISAS BASICAS

Pero antes de pasar a realizar el inventario de formas del topénimo y a
establecer la secuencia evolutiva del topénimo es necesario exponer cuales son
las bases lingtiisticas a partir de las cuales vamos a establecer esta evolucion.

Nuestra propuesta de interpretacion parte de cuatro premisas fun-
damentales:

1°) Es posible explicar a partir de supuestos lingiiisticos rigurosos la
evolucion fonética mediante la cual el toponimo antiguo sekia, *SEGIA ori-
gina el resultado actual de Ejea de los Caballeros.

2°) Etimoldgicamente el toponimo sekia presenta una raiz y un sufijo
derivacional indoeuropeos. *SEGIA es la forma que nos permiten reconstruir
las fuentes latinas.'®

3°) Desde el punto de vista prosodico, la forma antigua del topdnimo es
una palabra grave o paroxitona [sé-gia].

4°) Las explicaciones lingiiisticas propuestas hasta la fecha se fun-
damentan en una supuesta pérdida de la <s-> inicial del étimo sekia,
*SEGIA."” Sin embargo, la <s-> inicial no s6lo no desaparece por aféresis,
sino que desde el punto de vista fonético es el elemento nuclear que articula
la evolucion del étimo hasta la forma actual:

Vid. un ejemplo extraido de los textos que acompaiian a las ilustraciones de José Luis Cano en
el libro Ejea de los Caballeros. Estampas de su historia: “714. Cuando los musulmanes llegaron
a Segia, el conde Casio, sefior feudal de aquellas tierras, se convirtié al Islam [...]. Sus des-

cendientes se llamaron Banu Qasi y Segia paso a llamarse Siya”, Cano 2005, 9.

15" La falsedad de la supuesta ceca de Egessa quedé definitivamente demostrada por

Beltran Villagrasa 1972, 11, 97-157. Esta falsedad fue ratificada posteriormente por Beltran

Martinez 1986, 169-170.

'S Para Villar 2005, 485, “no hay ninguna diferencia entre la forma nativa y la latinizada

(Zekia | Segia)”.

7 Asi, por ejemplo, lo estimado por Miguel Cortés en 1835: “Es muy verosimil su
correspondencia a la villa de Egea, cuyo nombre le ha quedado probablemente de Segea o
Segia por la figura aféresis”, Cortés y Lopez 1835, 1, 383, 5.v. SETIA VASCONUM. Vid. también

Fatas 1973, 33.
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a) La pérdida de la silbante inicial es un fendmeno de muy dificil justifica-
cién fonética.'®

b) No estd documentada ninguna forma del topénimo en donde se haya
producido esta pérdida de <s-> inicial, no pudiendo fijarse, por tanto, la
cronologia de esta hipotética aféresis.

¢) Dado que el étimo sekia, *SEGIA es prosddicamente grave o paroxitono,
la supuesta pérdida de <s-> inicial propuesta por estos autores obligaria
a postular un cambio acentual para llegar a la forma actual, desplaza-
miento dificilmente justificable desde el punto de vista fonético."”

d) Esta supuesta pérdida de <s-> inicial dejaria sin explicacion otros feno-
menos fonéticos que, como mostraremos mas adelante, se observan en la
secuencia evolutiva y que son propiciados por los procesos adaptativos
que concurren precisamente en la silbante inicial del topénimo.

3. INVENTARIO DE FORMAS DEL TOPONIMO EJEA

Como paso previo al analisis del toponimo Ejea se hace necesario de-
purar las formas bajo las cuales aparece el toponimo, esto es, determinar
cuales de las formas que se han ido enumerando tanto en la bibliografia anti-
gua como en la moderna son validas para el andlisis y cudles no son validas
y, por tanto, debemos desechar.

El inventario maximo de formas del toponimo Ejea que se han pro-
puesto es el siguiente:

sekia Xeia Exeia Exee Exia
SEGIENSES Esseie | Exeya Exeye Exisa
Yétia (> Setia) | Esseia | FEiseia Seia Setya
Seglam Exeseia | Exea Egessa Esetya
Siya Eceia | Exseie | Segia (780) | Segea

Para depurar las formas con las que debemos efectuar el analisis se-
guiremos tres criterios:

Criterio 1: Consideraremos validas aquellas formas que estén documentadas
por fuentes primarias.

Criterio 2: Consideraremos validas aquellas formas cuya referencia al
lugar actualmente conocido como Ejea de los Caballeros sea clara y no ad-
mita dudas.

Criterio 3: Consideraremos validas aquellas formas cuya documentacién no
haya sido objeto de una falsificacion.

'8 Asi lo reconocié, por ejemplo, G. Fatés: “Es dificil, en efecto, explicar la pérdida de la

“S” inicial de ‘Segia’”, Id. 1973, 33, n. 65.
19 La aféresis obligaria a postular una secuencia evolutiva como la siguiente: [sé-gia] >

*[é-gia] > *[e-gé-a]. Retomamos este aspecto en el apartado 4.2. del trabajo.

PalHisp 11 &9



Marcelino Cortés Valenciano
3.1. Formas validas

De las formas anteriormente relacionadas cumplen los tres criterios las
siguientes:

sekia Esseie Eiseia
SEGIENSES Esseia Exeya
Tétia (> Setia) | Exeseia | Exseie

Seglam Eceia Exee
Siya Exea Exeye
Xeia Exeia

Dentro de estas formas validas se distinguen claramente tres grupos en
funcién de la cronologia de las fuentes en donde aparecen:

1) Formas testimoniadas por fuentes primarias antiguas (epigraficas y
literarias):

sekia (MLH A.34)
SEGIENSES  (CIL VI 37045; Nat. Hist. 3.24)
TETIx (Ptol. 11, 6, 67)
Seglam (Rav.311,11)
2) Formas testimoniadas por fuentes primarias arabes:*
Siya® (871-872, apud Viguera 1986, 23-24)

3) Formas testimoniadas por fuentes primarias medievales procedentes
de reinos cristianos:

Esseia (1084, CDSR, doc. 73)
Exeia (1087, CDCP, doc. 45)
Esseie (1091, DERRVE, doc. 12)
Exeya (1110, DERRVE, doc. 40)
Exseie (1121, DERRVE, doc. 76)
Exea (1124, DERRVE, doc. 105)

2 El topénimo esta documentado en tres fuentes arabes distintas. La primera mencion

del toponimo aparece en una cronica escrita por el historiador al-“Udri sobre sucesos
protagonizados en el afio 871-872 por la levantisca familia de los Banii QasT; la segunda, en
una crénica del historiador Ibn Hayyan sobre distintas algaradas que se sucedieron a lo largo
del afio 888 en la Marca Superior; la tercera, en un pasaje escrito por el historiador Ibn “Dari
sobre episodios acaecidos en el aflo 907-908 (vid. la reproduccién de estos tres pasajes en
Viguera 1986, 23-25). En la segunda fuente Siya es mencionada como hisn (‘castillo’) y en la
tercera como madina (‘ciudad’).

2l Renunciamos expresamente a reproducir en caracteres ardbigos el nombre del
toponimo testimoniado por las fuentes arabes. Optamos en todos los casos por la transcripcion
(Siva) que del mismo realiza Viguera 1986. En el punto 4.2 del trabajo comentamos otras
transcripciones del toponimo que se han propuesto partiendo de las fuentes arabes.
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Exeseia (1132, CDALI, doc. 254)
Eceia (1134, DERRVE, doc. 241)
Fiseia (1155, DERRVE, doc. 381)

Estas nueve formas son las mismas que recoge Agustin Ubieto;** por
nuestra parte, afiadimos tres mas procedentes de archivos locales:

Xeia (1134, AHME, A.4.11)
Exeye (1254, APE, sin signatura; DAPE, doc. 11)
Exee (1287, APE, sin signatura; DAPE, doc. 17)

Hay, sin embargo, dos formas que necesitan alguna aclaracion: son las
formas Tétia (>Setia) y Seglam.

Estas dos formas no son sino meras variantes ortograficas de la forma
*SEGIA producidas por un error de copia o de transmision.

La primera (Z€t1a) aparece mencionada en la Geographiké Hyphégesis
de Ptolomeo. Como ya viera Cortés y Lopez, se trata de un “desliz” de los
muchos que aparecen en Ptolomeo, en este caso ori%inado porque “la figura
de la ¢ latina es casi la misma que la de la g griega”.” Asi lo recoge también
Tovar quien aporta mas datos documentales: “Evidentemente en Ptolomeo 2,
6, 66, donde los mss. dan Zétia, hay que corregir Zéyia, como dice K. Miiller,
de acuerdo con Cortés, (paleograficamente no hay duda, cf. Zeyinvoig en un
solo ms. de Ptol. 4, 3, 39, mientras todos los demas tienen Zetinvoig o a veces
Tetiknoig, etc.)”.*

La segunda (Seglam) se menciona en el Anénimo de Rdavena. Su iden-
tificacion con *SEGIA es unanime y no admite duda, ya que el itinerario
sefialado en esta obra permite una precisa localizacion geografica. Como ha
indicado en varias ocasiones M.* Angeles Magallon, el toponimo Seglam
mencionado en el Ravennate, “corresponde a la actual localidad de Ejea de
los Caballeros, ubicada entre Caesarausgusta y Cara”.”> Como también
sefiala Tovar, “El Rav. 311,11 cita una Segla que es Segia”.*®

En ambos casos, pues, bajo las formas Zétia y Seglam subyace la
forma *SEGIA del topénimo.

22 Ubieto 1972, 93. En la relacién de Agustin Ubieto se incluye, ademds de las nueve ya

referidas, la forma Seia que nosotros, como se vera en el siguiente punto (3.2), descartamos.

2 Cortés y Lopez 1835, 1, 338.

2 Tovar 1989, 11, 412. Ref. C-522. A este respecto debemos afiadir que la confusion de
Ptolomeo puede estar motivada no s6lo por un error de lectura, sino también por la existencia
de un topénimo idéntico, Setia, localizado en la Peninsula Italica. Vid. Beltran y Marco 1987,
mapas n° 35 (D4) y n° 36 (D3). German De Pamplona duda de la identificacion entre Segia y
Setia (vid. De Pamplona 1966, 219-220).

% Magallén 1986, 107 y 1995, 20-42, especialmente en 39-40, en donde el toponimo
SEGLAM lo reescribe directamente como SEGIA.

26 Tovar 1989, 11, 412. Ref, C-522.
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3.2. Formas no validas

Quedan excluidas las siguientes formas del toponimo:

Exia Setya | Segea Egessa
Exisa | Esetya | Seia Segia (780)

Las causas por las que se excluyen todas estas formas se comentan a
continuacion.

Las formas Setya-Esetya, Exia-Exisa y Segea

Estas cinco formas tienen en comun el haber sido propuestas por la
erudicion antigua como estadios evolutivos intermedios. Sin embargo, nin-
guna de estas formas esta documentada por fuentes primarias. Todas ellas no
pasan de ser meras conjeturas sin ningin fundamento lingiiistico, por lo que
quedan descartadas.

Las dos primeras formas (Setya-Esetya), propuestas por el cronista José
Ferrer y Racaj,”’ parten de la lectura errénea que del topénimo realiza Ptolo-
meo (Setia, vid. supra).

Las dos segundas (Exia-Exisa) son las formas que —siguiendo al ca-
tedratico de Historia Antigua y Medieval Andrés Jiménez Soler (1869-
1938)— propuso en 1942 el historiador Ricardo Del Arco Garay como
hipotéticas formas propias del “estrato medieval”.”® Sin embargo, en ningun
documento medieval constan tales formas; tampoco se documenta ninguna
forma medieval con el timbre vocalico /i/, ya sea tonico o atono.

La tercera (Segea) fue propuesta en 1835 por el historiador Miguel
Cortés y Lopez como variante de Segia y como paso previo a la aféresis
formulada por este autor para explicar la evolucion del topoénimo (*Segea >
Egea).”” Como ya hemos expuesto en el segundo punto del trabajo y como
tendremos ocasion de mostrar mas adelante, la aféresis es muy dificil de
justificar desde el punto de vista fonético ya que sobre la <s-> inicial del
étimo gravita toda la secuencia evolutiva.

La forma Segia del Cédice Ovetense (aito 780)

De entre las formas propuestas debemos desechar la célebre mencion
Segia del afio 780 que aparece en el Codice Ovetense (R.I1.18, £.66v.) de la Real
Biblioteca de El Escorial por tratarse de una falsificacion (vid. criterio 3).*

2T IDEA,1,112-13.
2 Del Arco 1972, 47.
* Cortés y Lopez 1835, I, 383.

3 Vazquez 1943. En esta relacion de sedes episcopales del afio 780 Segia aparece
encuadrada dentro de la provincia eclesiastica de la Celtiberia.
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Como establecio Vazquez de Parga, el nombre Segia que figura como
sede episcopal en la Nomina ciuitatum Ispanie sedes episcopalium de dicho
aflo 780 es un afiadido posterior que una mano andénima escribié en letras
uncialesﬂsobre el Cédice Ovetense y al que quiso dar la impresion de anti-
giiedad.

La forma Seia

Agustin Ubieto incluye Seia como una de las formas de Ejea en su obra
Toponimia aragonesa medieval; las principales compilaciones documentales
medievales lo refieren también a Ejea.*”

La forma Seia aparece documentada en dos ocasiones.

En marzo de 1125 podemos leer: “ltem in Rosta et Seia, in Sios, in
Uncastello, in Lusia [...]”.> Como advirtié Lema Pueyo, se trata de un docu-
mento manipulado, en donde la lectura de la forma Seia no estd suficiente-
mente clara; en otros documentos, por ejemplo, se lee como Oia.**

La segunda aparece en 1157 como adyacente preposicional de un nom-
bre personal (Martin de Seia) que figura entre la lista de autoridades que se
relaciona en el escatocolo.” Esta forma Seia llamé la atencion de Guillermo
Fatas quien expuso lo siguiente: “Existen, en la Alta Edad Media, otras for-
mas —un Martin de Seia, por ejemplo—; pero no esta probado que este Seia
—que es, fonéticamente, un posible resultado de “Segia”— se refiera a Ejea,
ya que puede tratarse de una caballero francés”.*®

Es dificil de justificar desde el punto de vista lingiiistico que Seia sea
un “posible resultado de ‘Segia’”, como afirma el profesor Fatas. En los afios
en que esta forma aparece documentada —primera mitad del siglo XII— se
han consolidado plenamente los dos fendémenos fonéticos que caracterizan el
primer estadio medieval: por un lado, la consonante fricativa prepalatal /§/,
grafia <x> (y en algun caso <¢>), y no /s/, como se muestra en la forma Seia;
por otro, la <e-> protética, que es el rasgo clave en el transito de la forma
arabe del toponimo a la forma legada por la documentacion cristiana.

Es, pues, probable que el toponimo Seia no se refiera al actual lugar de
Ejea de los Caballeros, por lo que esta forma queda descartada. En todo
caso, su eliminacidén no pone en duda ninguna de las conclusiones a las que
mas adelante llegamos.

31 Vazquez 1943, 28-29.

32 Ubieto 1972, 93. Vid. en DERRVE, CDAI y CPRA las entradas correspondientes a Ejea
y sus variantes.

3 DERRVE, doc. 117; CDAL doc. 149; CPRA, doc. 38.
3 Vid. CDATI, doc. 149, p. 220, n. 6.

3 Vid. DERRVE, doc. 383.

3% Fatas 1973, 33, n. 65.
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La forma Egessa

Como ya hemos sefialado, la identificacion Egessa-Ejea carece de cual-
quier fundamentacién historica.”’

Desestimada desde el punto de vista numismatico, la inica explicaciéon
lingiiistica posible para postular esta identificacién no ha sido otra que la de
la paronomasia entre ambos toponimos. Esta paronomasia estd sugerida por
los siguientes aspectos fonico-fonoldgicos:

1) Equivalencia de trisilabos: [e-gé-ssa] = [e-xé-a].
2) Igualdad de la acentuacidn paroxitona o llana: [e-gé-ssa] ~ [e-xé-a].

3) Identidad de los timbres vocalicos pretdnico, tonico y postonico:
[e-é-a] = [e-¢-a].

Mas alla de esta paronomasia, ningun autor de los que divulgaron
Egessa como nombre visigético de Ejea se detuvo a explicar las razones
lingtiisticas que permiten explicar el resultado Egessa partiendo del estadio
anterior (*SEGIA), ni tampoco las que conduciran al estadio evolutivo poste-
rior (Siya). Estos reparos que desde el ambito lingiiistico cabe formular son
los siguientes:

a) (Cémo y por qué desaparecid de la secuencia fonica de Egessa la
silbante geminada <-ss->?

b) (Cémo y por qué desaparecié de la secuencia fonica la <e-> inicial
de Egessa, tal y como se mostrara posteriormente en la forma arabe Xeya-
Siya?

¢) ¢(En virtud de qué reajuste consondntico se produjo el cambio de la
oclusiva velar sonora /g/, grafia <-g->, a la fricativa prepalatal sorda /$/ que
se muestra en la forma propiamente medieval de Exea?

Ninguno de los cambios fonéticos formulados en las interrogaciones
anteriores obtiene una respuesta minimamente razonable y sostenible desde
postulados lingtiisticos.

Una vez realizada la justificacion de las formas consideradas validas y
no validas, vamos a sistematizar el inventario resultante a modo de recapi-
tulacion de lo dicho y como paso previo a la determinacién de los estadios
evolutivos del topoénimo.

37 Vid. Beltran Villagrasa 1972, 11, 97-157, y Beltran Martinez 1986, 170, que la califico
como “supercheria numismatica”.
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Inventario de formas del topénimo Ejea

FORMAS
VALIDAS

Lexemas

sekia
Siya
Esseia
Exeia
Esseie
Exeya
Exseie
Exea
Exeseia
Eceia
FEiseia
Xeia
Exee
Exeye

Sufijo derivacional
-ENSIS

SEGIENSES (< *SEGIA)

Variantes ortograficas

Ténia (> Setia)
Seglam

FORMAS
NO
VALIDAS

Formas propuestas
pero no
documentadas

Exia
Exisa
Setya
Esetya
Segea

Formas dudosas

Seia

Formas procedentes de falsifi-
caciones documentales

Segia (780)

Formas ajenas al topénimo

Egessa
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4. LA SECUENCIA EVOLUTIVA DEL TOPONIMO

Para determinar la evolucidn del étimo sekia, *SEGIA hasta el nombre
actual de Ejea de los Caballeros establecemos seis estadios que muestran de
manera cronologica la evolucion del topoénimo; cada uno de estos estadios
esta determinado por un cambio fonético de relieve.

4.1. Primer estadio

Partiendo de la forma latinizada del toponimo (*SEGIA), el cambio que
determina el primer estadio evolutivo del toponimo esta propiciado por la
creacion del grupo -GY- que posteriormente palataliza en /y/.*®

Sindpticamente, este primer estadio evolutivo es el siguiente:

*SEGIA > *Seya

Cronoldgicamente, este proceso de palatalizacion se desarrolld en el
tracto cronoldgico comprendido entre el siglo viI d.C. y el siglo 1x.*

4.2. Segundo estadio

El segundo estadio evolutivo del topénimo nos es revelado por las
fuentes arabes y se caracteriza por la acomodacién del étimo a la pronuncia-
cion arabe:

*Seya > Siya

El sistema fonémico del arabe se adapto, de modo general y salvo ca-
sos particulares, al sistema fonémico romance.

En cuanto al consonantismo, las consonantes arabes se reflejaron me-
diante los fonemas homdlogos, o, en su defecto, por los mas préximos. En el
caso de nuestro toponimo los fonemas consondnticos utilizados fueron los
prepalatales /y/ y /$/, representados por el yim y el sin arabes respectivamente.

En cuanto al vocalismo, los tres fonemas vocalicos del arabe /a/, /i/ y
/u/ se adaptaron al sistema de cinco vocales iberorromance con mayores
equivocos y una mayor variabilidad fonética a través de aléfonos condicio-
nados por el entorno consonantico y silabico. Esto explica las variaciones de
la vocal ténica en la transcripcion romance del toponimo: la mas antigua que
propone Simonet (Xeya),” la que en 1967 anoté F. de la Granja (Sayya)*' y
la mas usada en la historiografia moderna (Siya).**

3% Menéndez Pidal 1985, 47-48, yod tercera.

3 El término a quo es la aparicién del topénimo Seglam en el Ravennate (IV, 43-44,

311), bien es verdad que manejando fuentes de los siglos 111 y 1v. El término ad quem es la
primera mencion del toponimo proporcionada por fuentes arabes (871-872, apud Viguera
1986, 23-24).

*" Simonet 1897-1903.
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En cuanto a los rasgos suprasegmentales, es necesario significar que la
posicion del acento fue, como recalca Federico Corriente, “escrupulosamente
respetada en los arabismos, lo que ha de tenerse muy en cuenta para no pos-
tular desplazamientos”.” Este dato debe ser subrayado en nuestro caso por
cuanto en la mayor parte de las hipdtesis evolutivas formuladas los cambios
consonanticos propuestos acarreaban unas traslaciones acentuales —no ad-
vertidas por los mismos que las postulaban— de muy dificil justificacion.*
Es decir, Siya sigue siendo una palabra acentualmente llana o paroxitona [$i-
ya], como lo sera en los estadios posteriores.

De todos los procesos adaptativos anteriormente descritos, el fenomeno
fonético mas relevante de este segundo estadio es, sin duda, el paso de la
consonante inicial /s/ a la fricativa prepalatal /8/ (Siya). Como sefiala Manuel
Ariza, “la /s/ latina debia ya ser apical porque sistematicamente es represen-
tada graficamente por el sin drabe /§/, es decir: una palatal fricativa sorda, ya
que la /s/ arabe es dental”.* A su vez, la consonante prepalatal fricativa
sorda /§/ quedara reflejada graficamente por grafia <x> en las formas medie-
vales del toponimo (Exeya, Exea).

Este fendmeno es clave para entender la evolucion del topénimo, ya
que es el gozne que articula el transito entre la forma antigua reconocible
como tal (sekia, *SEGIA, Siya) y las formas propiamente medievales que se
muestran mas opacas (Exeya, Exea).

Este paso de la silbante /s/ —tal vez apical— a la fricativa prepalatal /§/
se ha considerado tradicionalmente como un fenémeno muy destacable en
orden a la determinacion de un mozarabismo lingiiistico, " si bien el arabista
Federico Corriente 2005 ha mostrado la inconveniencia de seguir utilizando
la denominacidn lengua mozarabe para designar el haz dialectal romandalusi
o romance andalusi a la luz de los actuales conocimientos historicos, so-

1 Esta transcripeion (Sayya) aparece en la traduccion que F. De la Granja (1967, 478)

realiz6 de la ya citada cronica del historiador al-‘UdiT sobre los sucesos de los afios 871-872.
Sin embargo, no dio como segura la identificacion de este toponimo con Ejea (vid. De la
Granja, 1967, 478, nota 55 “Puede tratarse de Ejea”), identificacion que actualmente se da

como confirmada. Vid. la nota aclaratoria sobre este aspecto en Viguera 1986, 31, nota 17.

2 Viguera 1986, por la que citamos a lo largo de este trabajo.

# A partir de Corriente 2005, 194.

* Vid., p.ej., la propuesta de G. Fatés a partir de la pérdida de la <s-> inicial de Segia

(Fatas 1973, 33, nota 65) o la aféresis *Segea > Egea formulada por M. Cortés (Cortés y
Lopez 1835, 1, 383).
* Ariza 2005, 216. Alli mismo también se aclara: “Sin embargo, hay ejemplos en los

que el resultado es la /s/ arabe”. Vid. también lo expuesto al respecto por Alonso 1946.

4 Asf lo hacen, por ejemplo, Menéndez Pidal 1999, 431-440; Sanchis 1960, 293-342;
Galmés de Fuentes 1983, 324-326. Cfr. este mismo proceso fonético en los siguientes
toponimos considerados como mozdrabes: SALONE > Jalon;, SARAMBA > Jarama, SINGILIS
> Genil; SUCRO > Jucar. La importancia de este proceso ya fue subrayada en nuestro trabajo
(vid. Cortés 2005, 30-31). Alli también haciamos notar la significativa huella mozdrabe
presente en el conjunto de la toponimia de Ejea de los Caballeros (vid. Cortés 2005, 227).
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ciologicos y culturales que se tienen sobre la realidad de la Peninsula Ibérica
durante este periodo.

4.3. Tercer estadio

El tercer estadio evolutivo se situa entre finales del siglo XI y principios
del Xi1, periodo cronoldgico en que el topénimo aparece mencionado por
primera vez en fuentes cristianas.*

Historicamente esta etapa se corresponde con significativos avances de
los reinos nortefios sobre el baluarte defensivo de Siya, con la conquista del
lugar por parte del rey Alfonso I el Batallador en 1105 y con los primeros
aflos de la repoblacion cristiana.

Sindpticamente, el proceso evolutivo que acontece en esta etapa es el
siguiente:

Siya > Esseia (1084), Exeia (1087)

Este tercer estadio se caracteriza desde el punto de vista lingliistico por
la aparicion de la <e-> protética en el toponimo previamente adaptado al haz
lingtiistico romandalusi.

Se trata de un apoyo vocalico generado para favorecer la pronunciacion
de la sibilante fricativa prepalatal sorda en posicion inicial. Como apunto
Menéndez Pidal, el punto de articulacion de las prepalatales medievales /8/ y
/z/ debid ser mas interior o retraido que el del fonema africado /¢/, grafia
<ch>, lo que propicia la aparicion de este tipo de apoyo vocalico cuando la
consonante va en la posicion inicial.*®

Esta es la explicacion de la duplicidad de formas que se observan en
aquellos toponimos que, como el nuestro, comienzan con la sibilante prepa-
latal /8/ y que alternan en la documentacidn con protesis vocalica y sin prote-
sis vocalica:*

47 La primera mencion procedente de fuentes cristianas data del afio 1084: “de fotas

meschitas de Esseia” (1084, CDSR, doc. 73); la siguiente la encontramos tres afios mas tarde:
“et decimas de paria regis que ueniunt de Exeia” (1087, CDCP, doc. 45).

4 Menéndez Pidal 1985, 108.

# Recientemente J.J. Garcia Sanchez exponia lo siguiente al respecto: “Algunos

toponimos de la zona valenciana como Jérica —Xérica—, Jeresa —Xeresa—, Jaraco —
Xeraco, con e por influencia de Xeresa— han sido explicados a partir de una palabra
emparentada con el vasco etxe, ‘casa’, ya que tienen formas documentadas con una E- inicial
que parecia sugerir ese origen, y que llevaria a pensar en la presencia antigua de la lengua
vasca en esa zona. Sin embargo, esa E- también aparece en otros topénimos y no ha de tener
necesariamente relacion con la palabra vasca (puede ser una vocal de apoyo ante consonante
inicial)” (Garcia Sanchez 2007, 32). Esta duplicidad se aprecia también en la onomastica
personal (cfi. Exemeno | Xemeno. Vid. una gran cantidad de casos en el indice onomastico
recogido en DML, 507-510).
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Forma actual Forma Forma
del toponimo sin prétesis vocalica con prdtesis vocalica
Jalon (vio) Xalonis Exalone
(1247, CPRA, doc. 191) (1134, DRII, doc. 17)
Jaulin Xaulin Exaulin
(1184, DP, doc. 183) (1217, CPRA, doc. 164)
Jarque Siarg Exiarc
(1118, DERRVE, doc. 55) (Ibidem)
Javier Saverri Exaver
(1086, DML, doc. 121) (1134, DML, doc. 307)
Ejulbe Xulve Exulbe
(1282, CPRA, doc. 224) (Ibidem)

Esta misma duplicidad es la que se observa en nuestro topénimo. En un
mismo documento fechado en octubre de 1134 figuran las dos formas:”'

Forma actual Forma Forma
del toponimo sin prétesis vocalica con protesis vocalica
Ejea Xeia Exeia

A diferencia de lo que ocurre en la mayoria de los toponimos arriba
relacionados, en el caso de Ejea esta duplicidad se resolvio a favor del re-
sultado con prétesis vocalica, incorporandose definitivamente a la forma del
toponimo.

Por otra parte, este estadio se caracteriza también por la gran variabilidad
en la representacion grafica del fonema prepalatal sordo /§/ del toponimo:

Grafia Formas

<-x-> Exeia (1087)
Exeya (1110)
Exeseia (1132)
Xeia (1134)
Exeye (1254)
Exee (1287)

<-55-> Esseie (1091)
Esseia (1103)

50 .. , . .
Esta duplicidad de formas que se muestra en el topdnimo navarro Javier se documenta

igualmente en todos los toponimos aragoneses que componen la serie (Javierre, Javierre de
Ara, Javierre del Obispo, Javierrelatre, Javierremartes).

' AHME, A.4.11, documento original por el cual el rey Ramiro 1 concede a todos los
pobladores de Ejea una salina para que la tengan en propiedad: “vobis populatores de Xeia,
mayores atque minores”; “vobis totos populatores de supra scripta Exeia”. La duplicidad
podria establecerse también entre Exeia y la realizacion arabe del topénimo Siva o Xeya.
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<-¢-> Egeia (1134)
<-s-> Eiseia (1155)
<-xs-> Exseie (1121)

Mas estable es el uso de la grafia <-i-> frente a la grafia <-y-> en todas
las formas de este periodo:>

Grafia Formas

<-p-> Exeya (1110)
Exeye (1254)

<-j-> Exeia (1087)
Esseie (1091)
Esseia (1103)
Exeseia (1132)
Xeia (1134)
Egeia (1134)
Eiseia (1155)
Exseie (1121)

4.4. Cuarto estadio

El cuarto estadio se define por la aparicion y estabilizacion de la forma

netamente medieval del toponimo, Exea, documentada por primera vez en
1124.7

Exeia (1087) > Exea (1124)

Con respecto a las formas del estadio anterior, con las que alterna
practicamente hasta comienzos del siglo XIII, se observan dos fendmenos
fonéticos importantes. En primer lugar, la consolidacion y estabilizacion de

2 ’ . 1 L
% Las grafias <i>, </>, <y> se emplearon tanto para valores vocalicos como consonéanti-
cos en el siglo X1, aunque no de manera arbitraria, sino “condicionada por la tipografia

paleografica del escrito”, Sanchez-Prieto 2005, 443.

53 . .. . ..
“Facio hanc cartam confirmacionis uobis totos populatores de Exea, cristianos et

mauros” (diciembre de 1124, DERRVE, doc. 105).
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la <e-> protética; en segundo lugar, la /y/ intervocalica (Exeya) se debilita y
termina desapareciendo sin repercusion fonética:

Exeia > Exea

Comparese este mismo proceso fonético en topénimos como los si-
guientes:

Boleia (1097, CDPI, doc. 34) > Bolea (1207, CPRA, doc. 150) [Bolea, Huesca]
Orreia (1122, CPRA, doc. 31) > Orrea (1185, CPRA, doc. 122) [Urrea de Jalon, Zaragoza)
Gorreia (1099, CDPI, doc. 62) > Gurrea (1297, CPRA, doc. 232) [Gurrea de Gallego, Huesca]

Desde el punto de vista grafémico, se estabiliza el uso de la grafia <-x->
para la representacion del fonema sibilante prepalatal /§/.

4.5. Quinto estadio

El quinto estadio del toponimo se define por la adiciéon al toponimo
base del sintagma prepositivo de los Caballeros, adicion que solo se conso-
lida a finales del siglo Xv.”

Desde el punto de vista estrictamente lingiiistico, se trata de un adya-
cente que determina al nombre al que precede y cuya estructura gramatical
[nombre + sintagma prepositivo] se corresponde en toponimia con la expre-
sion de posesion (cfr. Carrion de los Condes, Valencia de los Duques). Este
adyacente preposicional de los Caballeros cuenta con correlatos en otros
toponimos peninsulares: Jerez de los Caballeros (Badajoz), Santa Maria de los
Caballeros (Avila), Espinosa de los Caballeros (Avila), Turienzo de los Caba-
lleros (Badajoz), Villafranca de los Caballeros (Toledo), Muelas de los Caba-
lleros (Zamora) y Villanueva de los Caballeros (Valladolid).

En nuestro caso este adyacente preposicional de los Caballeros no
tiene un valor posesivo (como, por ejemplo, sucede con Carrion de los Con-
des), ni tampoco honorifico bajo formas de cognominaciéon modernas (como
es el caso de Sos del Rey Catdlico), sino que tiene un cardcter designativo,
esto es, especificar el estatus de la villa en el seno de la organizacidn juridica
del Reino de Aragon.

> Como apunta Manuel Ariza, hay casos ya en el 4rabe de la Peninsula Ibérica en los

que la palatal sonora /y/ en posicién intervocélica pudo caer. Cf. furrin (< PORRIGINE). Vid.
Ariza 2005, 217, y tb. Menéndez Pidal 1985, 132-133.

35 Cronolégicamente la primera mencion del adyacente de los Caballeros figura en un
documento, fechado en Zaragoza el 8 de agosto de 1399, mediante el cual el rey Martin 1 de
Aragdn (1396-1410) confirma tres privilegios otorgados a principios del siglo XiI por Alfonso
1 el Batallador (vid. RPRVE). Por nuestra parte, la primera aparicion del sintagma prepositivo
de los Caballeros la hemos encontrado en un documento procedente del Archivo Parroquial
de Ejea que esta fechado el 5 de octubre de 1419: “Sepan todos que yo, Toda Martinez de Biota,
muller de Johan Quartal, vezina de la villa de Exea de los Caballeros” (APE, sin signatura;
DAPE, doc. 114).
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4.6. Sexto estadio

El ultimo estadio evolutivo del toponimo estd propiciado por el tradi-
cionalmente denominado reajuste fonologico de los Siglos de Oro (siglos
XVI-XVID),*® en virtud del cual el fonema medieval fricativo prepalatal sordo
/8/, grafia <x>, pasara a fricativo velar sordo /x/, igualmente grafia <x>, Exea:

Exea > Ejea, Egea

Como senaldo Emilio Alarcos, los testimonios de velarizacion de las
antiguas palatales /§/ y /Z/ “son relativamente tardios, y sélo debié cumplirse
en el siglo xvir.”’

Se escribira Exea hasta finales del siglo XVIil, en donde con las nuevas
normas ortograficas comenzaran a aparecer las grafias <g>y <j>, Ejea-Egea.

Esta duplicidad ortografica Ejea-Egea, con prevalencia de la segunda,”
se mantendra hasta los afios 70 del siglo XX, en donde se normalizara defini-

tivamente la forma Ejea.

4.7. Sintesis evolutiva

En resumen, y prescindiendo del adyacente preposicional de los Ca-
balleros para privilegiar la forma base del toponimo, la secuencia evolutiva
que aglutina los estadios anteriormente descritos es la siguiente:

*SEGIA > *Seya > Siya (871-872) > Esseia (1084), Exeia (1087) >
> Exea (1124) > Egea, Ejea

5. CONCLUSIONES

Del analisis anterior se extraen una serie de conclusiones que nos per-
miten confirmar los objetivos que nos planteabamos al comienzo del trabajo.

1°) No hay ninguna objecion de tipo lingiiistico que impida la iden-
tificacidon del toponimo antiguo sekia, *SEGIA con el topénimo que en la
actualidad da nombre a la villa de Ejea de los Caballeros (Zaragoza).

2°) El toponimo Ejea no testimonia la presencia del apelativo efxea
lejos de los limites del vascuence, tal y como sostuvo Ramdén Menéndez
Pidal en su célebre y citadisimo articulo “Javier-Chabarri. Dos dialectos
ibéricos” (1948). Quedan, pues, sin fundamento todas aquellas explicaciones
e inferencias tanto lingliisticas como historicas que estén basadas en dicha
afirmacion.

% Vid Alarcos 1983, 268-278; Lapesa 1983, 368-417.
57 Alarcos 1983, 271.

8 A principio del siglo XX la grafia predominante en la documentacion administrativa

estatal y local es Egea. También es lo mas habitual en la prensa regional del periodo, vid.
Cortés 2001.
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3°) La tesis de Menéndez Pidal adolece de un error muy habitual en los
estudios toponomasticos: no partir de las formas mas antiguas que se testi-
monian del topoénimo, sino de estadios intermedios ya evolucionados; en este
caso, tomando como referencia la forma medieval del toponimo (Exea) y no
la proporcionada por las fuentes primarias mas antiguas procedentes tanto de
las leyendas monetales (sekia) como de las fuentes literarias (*SEGIA, Siya).

4°) Ademas de los reparos semanticos que cabe hacer y que no aborda-
mos en este trabajo, la identificacion Exea-etxea que establecidé Menéndez
Pidal se basa unicamente en un proceso de convergencia homonimica, esto
es, dos significantes de muy distinta naturaleza lingiiistica han llegado a
asemejarse en su forma en un determinado momento evolutivo.

5°) Desde el punto de vista fonético la <s-> inicial de sekia, *SEGIA es
el elemento nuclear sobre el que gravita la secuencia evolutiva del topdnimo.

6°) El paso de /s/ a /§/, resultado de la adaptacion de la forma latinizada
al romance andalusi y considerado tradicionalmente como un mozarabismo
lingtiistico de primer orden, se muestra como el fendémeno fonético clave que
articula el transito de las formas antiguas a las formas modernas del topdnimo.

7°) La prétesis vocalica de <e-> se genera para favorecer la pronuncia-
cion de la sibilante fricativa prepalatal sorda /§/ en posicion inicial. Esta
protesis vocalica es analoga a la que se observa en otros toponimos que
cuentan con el fonema /§/ en posicidn inicial.

8°) La forma medieval Exea —que prefigura el toponimo actual Ejea—
es el resultado final de una pugna idiomatica en la que contienden las formas
sin protesis vocalica (Xeia) y las formas con prétesis vocalica (Exeia).

9°) La identificacion del topdnimo Egessa con Ejea carece de cualquier
fundamento lingtiistico.

FUENTES DOCUMENTALES
AHME: Archivo Histérico Municipal de Ejea de los Caballeros (Zaragoza).
Caja A.
APE: Archivo Parroquial de Ejea de los Caballeros (Zaragoza), sin
signaturas.

CDAI: J. A. Lema Pueyo (ed.), Coleccion diplomadtica de Alfonso I de Aragon
v Pamplona (1104-1134), San Sebastian 1990.

CDCP: J. Goiii Gaztambide (ed.), Coleccion diplomdtica de la Catedral de
Pamplona (829-1243), vol. 1, tomo 1, Pamplona 1997.

CDPI: Antonio Ubieto Arteta (ed.), Coleccion diplomdtica de Pedro I de
Aragon y Navarra, Zaragoza 1951.
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CDSR: A. Canellas Lopez (ed.), Coleccion diplomatica de Sancho Ramirez,
Zaragoza 1993.

CPRA: M.* L. Ledesma Rubio (ed.) (1991): Cartas de poblacion del Reino
de Aragon en los siglos medievales, Zaragoza 18.

DAPE: J. R. Auria Labayen (ed.), Documentacion medieval del Archivo Pa-
rroquial de Ejea de los Caballeros: transcripcion, tesis de licenciatura
inédita, 1982.

DERRVE: J. M.* Lacarra (ed.), Documentos para el estudio de la Recon-
quista y repoblacion del Valle del Ebro, Zaragoza, 1982.

DML: A. Martin Duque (ed.), Documentacion medieval de Leire (siglos IX a
XII), Pamplona 1983.

DP: L. Rubio (ed.), “Los documentos del Pilar. Siglo X1I”, Archivo de Filo-
logia Aragonesa 16-17, 1965-66, 215-450.

DRIL: Antonio Ubieto Arteta (ed.): Documentos de Ramiro Il de Aragon,
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RPRVE: Recopilacion de privilegios reales de la villa de Ejea de los Caba-
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UNA CERAMICA DE LA PRIMERA EDAD DEL HIERRO
CON DECORACION ZOOMORFA PROCEDENTE DEL
CABEZO DEL LUGAR (AZAILA, TERUEL)

‘Borja Diaz Arifio
Ratl Leorza Alvarez de Arcaya
Alberto Mayayo Catalan

EL YACIMIENTO

El cabezo del Lugar fue descubierto en el afio 2007, durante la cuarta
campaiia de prospeccion arqueoldgica realizada en la zona del curso bajo del
rio Aguasvivas, que hasta la fecha ha afectado a los municipios de Vinaceite,
Almochuel y Azaila, justo en el limite de las actuales provincias de Zaragoza
y Teruel.' Se encuentra dentro del término municipal de Azaila, en la margen
izquierda del Aguasvivas, aguas abajo del cabezo del Alcald y a unos 3 km
en linea recta de él (figs. 1-2).2

Su buen estado de conservacion nos llevo a acometer en el afio 2009 la
documentacion sistematica de sus restos. Para ello se procedio a la realiza-
cion de la topografia, el dibujo y la fotografia de las estructuras visibles en
superficie (fig. 3).” De forma paralela se realizé una prospeccion intensiva
del sitio y su entorno inmediato, en el curso de la cual se descubrio la pieza
que aqui presentamos (fig. 4).*

El asentamiento se localiza en un cabezo de pequefias dimensiones —
79 x 20 m— ubicado justo al pie de la vega del rio, con amplia visibilidad

' Los trabajos han sido subvencionados por la Diputacion General de Aragén y se

inscriben dentro de su Plan General de Investigacion Arqueologica. También hemos contado
con la ayuda puntual del Grupo de investigaciéon de excelencia ‘Hiberus’ del Gobierno de
Aragon, al que uno de nosotros pertenece. Para una primera aproximacion a los resultados
obtenidos vid. Diaz, Leorza y Mayayo 2005 y 2007; Diaz y Mayayo 2008.

> Diaz, Leorza y Mayayo 2007, 233-234.

3 En las labores de campo colaboraron varios alumnos del Departamento de Ciencias de

la Antigtiedad de la Universidad de Zaragoza. La topografia fue realizada por J. Angas de la
empresa Scanner Patrimonio e Industia S.L., del dibujo de campo se ha encargado 1. Soriano y
del dibujo de la pieza, asi como la reconstruccion grafica de su decoraciéon, M. C. Sopena. Los

resultados todavia estan siendo objeto de estudio y elaboracion, vid. Diaz et al. e.p.

*  La pieza esti depositada en el Museo de Teruel, con nimero de inventario LGA.1.09.1.
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sobre el entorno. La entrada al poblado se encontraba en su extremo oriental,
el unico facilmente accesible. Estaba defendida por un gran torre6n de casi 6
m de lado y —probablemente— por un foso del que en la actualidad apenas
se aprecian tenues indicios. Su ladera norte estaba protegida por una muralla,
parte de cuyo trazado se observa con claridad en superficie. Por el contrario,
no hay evidencias de obras defensivas semejantes en las laderas oeste y sur,
bien porque la erosién que han sufrido ha destruido sus restos por completo,
bien porque, de existir, eran de menor entidad dada la acusada pendiente de
ambas laderas.

Los restos visibles en superficie permiten reconstruir parcialmente la
estructura interna del asentamiento. Los muros documentados en la parte
oriental llevan a pensar que esta zona del poblado se organizaba en torno a
una calle central con orientacidn este-oeste, a lo largo de la cual se disponian
las casas.” Ha sido posible identificar con claridad al menos tres espacios, to-
dos ubicados a continuacion del torreon de la entrada, al norte de la calle
central. Los tres son aproximadamente del mismo tamafio: la fachada mide
en torno a 4,50 m y su longitud ronda los 5,90 m. Las estructuras ubicadas al
sur de la calle se han conservado bastante peor como consecuencia de la
erosion y la accidn antropica.

Mas dificil resulta reconstruir la estructura de las zonas central y occi-
dental del poblado. Los restos visibles se adaptan peor al urbanismo de calle
central. Por su parte, los restos conservados en el extremo occidental —que
coincide con la parte mas alta del cabezo— resultan demasiado fragmenta-
rios como para plantear ninguna hipotesis reconstructiva suficientemente
solida, aunque, al menos, cabe resefiar que se ha identificado la planta de un
edificio rectangular de medidas semejantes a las casas antes mencionadas:
unos 4,30 m de fachada y 5,15 m de fondo.

El material cerdmico recogido es bastante homogéneo. Se trata en su
totalidad de ceramicas a mano. Entre ellas destaca la presencia de piezas de
almacenaje de tendencia troncoconica o globular y en general de grandes
dimensiones, la mayoria decoradas con cordones aplicados digitados y/o un-
gulados y acanaladuras. También se ha recuperado algin fragmento con sen-
cilla decoracién incisa y varias jarritas globulares con cuello exvasado. La
ausencia de piezas a torno otorga una fecha limite para la ocupacion del po-
blado, que no debid llegar al siglo v a.E. Tampoco se han recuperado mate-
riales que puedan adscribirse con seguridad al Bronce final, por lo que su
ocupacion debe fijarse, al menos provisionalmente, en la primera edad del
Hierro.

Todo indica que el yacimiento cuenta con un inico momento de ocupa-
cion. Se ha podido documentar, sin embargo, su utilizacion como puesto
avanzado durante la Guerra Civil Espafola, seguramente durante un periodo
de tiempo muy breve hacia marzo del afio 1938, justo antes de la toma de
Azaila por las tropas sublevadas, cuando, tras la caida del frente de Aragon,

> Cf. Moret 1996, 145-150.
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el ejército de la Republica intentd levantar una nueva linea defensiva en esta
zona.® En ese momento se excavé en el extremo oeste del cabezo para habili-
tarlo como puesto de tiro y probablemente también en la ladera sur, destru-
yendo parte de las estructuras alli conservadas.

EL FRAGMENTO CERAMICO

La pieza no fue recuperada en el interior del asentamiento, sino en la
pequeiia plataforma que se extiende justo ante el ingreso al mismo, donde se
ha detectado la presencia de mas materiales cerdmicos, aunque en numero
comparativamente menor a la parte superior del cabezo o sus laderas.

Se trata de un fragmento de cuello destacado con labio exvasado, sin
restos de borde. Conserva parte del arranque del galbo, que probablemente
era de tendencia globular. La superficie exterior presenta alisado simple,
mientras que la interior carece de retoques. La pasta, de color gris, es com-
pacta, arcillosa y poco porosa. Tiene desgrasante mineral a base de pequeiias
cuarcitas y vegetal, que deja pequefias vacuolas en la pared interior de la
pasta (fig. 4-5).

Su pared exterior muestra una cuidada decoracion geométrica, figurada
y zoomorfa, realizada por incision mediante una punta aguda. La decoracion
se dispone a lo largo del cuello de la pieza. Esta organizada en distintas ban-
das, la principal de las cuales esta formada por una sucesion de vifietas, con
distintas representaciones. Esta banda, que ocupa aproximadamente la parte
central del cuello, estaba enmarcada por otras dos de dimensiones mas redu-
cidas decoradas con pequefios recuadros, alternando lisos y rayados (fig. 6).

Se han conservado exclusivamente parte de dos de las vifietas de la
banda central. La de la izquierda corresponde a una representacion com-
puesta a base de trazos oblicuos que se cruzan entre si. Con bastante seguri-
dad se puede reconstruir aqui una figura con forma de aspa, decorada con
multiples trazos de pequefio tamafio a modo de rayos.

En la segunda vifieta, también incompleta, se grabo un cérvido mirando
hacia la derecha. Fue trazado de manera muy esquematica, sin concesion al-
guna al naturalismo. Conserva casi todo el cuerpo, de forma rectangular,
realizado por dos lineas paralelas y con el interior decorado con trazos obli-
cuos. Asi como las patas traseras, realizadas con dos trazos paralelos, y el
rabo levantado hacia arriba, indicado mediante un pequefio trazo. Ha perdido
los patas delanteras y toda la cabeza, pero se conserva parte de una de sus
cornas, con las puntas indicadas mediante pequefios trazos oblicuos. La dis-
posicion de la cornamenta, y la evidente ausencia de cuello, hace pensar que
la cabeza seguramente estaria agachada, y no levantada como en otras repre-
sentaciones semejantes.

6 Se han recuperado dos cartuchos de fusil Mosin-Nagant fabricados en 1937, asi como

una espoleta KT-1, utilizada tanto en los proyectiles de los cafiones anticarro de 45 mm, como
en los obuses de los tanques T-26B, todos ellos de origen soviético, Diaz ef al. e.p.
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El diametro del cuello de la pieza rondaba los 15 c¢cm, lo que nos per-
mite proponer que la decoracion original estaba compuesta por diez vifietas,
y, con mayores cautelas, que al tratarse de un nimero par el resto de repre-
sentaciones perdidas pudiera repetir de manera ciclica los elementos decora-
tivos conservados (fig. 6).

PARALELOS

La complejidad decorativa y simbdlica de esta cerdmica resulta
excepcional. No hemos sido capaces de localizar en el entorno inmediato del
valle del Ebro ningun vaso decorado con una estructura compositiva compa-
rable. Sin embargo, los motivos que aparecen representados en ¢él si tienen
paralelos mas o menos claros que permiten encuadrar la pieza dentro de un
contexto cultural bien definido.

El motivo que aparece en la primera de las vifietas cuenta con un
excepcional paralelo, de cronologia muy temprana, en la representacion con
forma de aspa que decoraba el exterior del fondo de un vaso campaniforme
encontrado en la Cueva Molino de las Harinas, en la localidad segoviana de
Santibafiez de Aylldn, con el que comparte sorprendentes semejanzas es-
tilisticas (fig. 7.1).

Por citar otras piezas mas cercanas cronoldgica y geograficamente, este
motivo decorativo puede ponerse en relacion, por ejemplo, con las repre-
sentaciones acanaladas presentes en algunas de las ceramicas recuperadas en
las excavaciones del cabezo de la Cruz (La Muela, Zaragoza), un asenta-
miento ocupado en el transito del Bronce final al Hierro. Se trata de motivos
con forma de aspa o cruz, decorados con profusion de trazos oblicuos de pe-
quefio tamafio. Son, en general, representaciones mucho menos cuidadas que
las del ejemplar del cabezo del Lugar y aparecen siempre en el exterior del
pie de platos y fuentes de acusada tendencia troncocénica (fig. 7.2-3).

Puede traerse a colacion otro interesante fragmento ceramico proce-
dente del yacimiento de Pompeya (Samper de Calanda, Teruel), de la pri-
mera edad del Hierro, donde, entre distintos motivos geométricos y junto a la
esquematica representacion de un antropomorfo, se aprecia la presencia de
un motivo con forma de aspa cuyos cuatro extremos aparecen coronados por
representaciones esquematicas de aves, todo ello decorado por pequefios tra-
zos oblicuos (fig. 7.4).”

Pero, desde un punto de vista compositivo, el paralelo mas cercano al
motivo del cabezo del Lugar quizas sea la representacion acanalada com-
puesta a base de triangulos enfrentados organizados en torno a un aspa cen-
tral, grabada —y probablemente también coloreada— en la superficie de un

Municio 1984, 316 y 319.

Picazo, Pérez y Fatas 2009, 346-356. Motivos parecidos, aunque mas sencillos, apare-
cen en las cerdmicas del Alto de la Cruz (Cortes, Navarra), ¢f. Maluquer, Gracia y Munilla
1990, 125.

Blasco y Moreno 1971-72, 131-132 y 141; Rodanés y Royo 1986, 376 y 386.

112 PalHisp 11



Una ceramica de la Primera Edad del Hierro con decoracion zoomorfa...

adobe recuperado en el yacimiento de El Morreddn (Fréscano, Zaragoza), en
el valle del Huecha, que se fecha en la fase final del yacimiento, a mediados
del siglo VI a.E. (fig. 7.5)."

El ciervo, por su parte, cuenta con distintos paralelos en cerdmica,
bronce e incluso en grabados y pinturas sobre piedra. Aunque no son dema-
siado frecuentes, disponemos de un cierto nimero de representaciones zoo-
morfas en la ceramica protohistérica hispana. Entre ellas, los cérvidos junto
con las aves son probablemente los motivos mas habituales. A este respecto,
cabe recordar la existencia de representaciones de ciervos sobre ceramica ya
desde el Neolitico (fig. 8.1),"" y, por supuesto, en etapas posteriores, englo-
badas dentro del conjunto de las denominadas ‘cerdmicas simbolicas’,
tipicas del Calcolitico (fig. 8.2-3)."

En el ambito inmediato del valle del Ebro disponemos de varios cier-
vos grabados con distintas técnicas sobre cerdmicas que en lineas generales
pueden datarse entre finales del Bronce y comienzos de la edad del Hierro.
Hay que reseiiar, sin embargo, que, paraddjicamente, ninguna procede de la
parte central del valle, donde se localiza el cabezo del Lugar.

Entre ellas contamos con el fragmento recuperado en superficie en el
yacimiento de Las Valletas (Sena, Huesca), ocupado desde el Bronce medio
hasta comienzos del Hierro, en el que se ha conservado parte de dos cérvidos
de cuidado aspecto naturalista, y de una banda decorada a base de triangulos,
todo ello realizado mediante incision (fig. 8.4)." Del cabezo Monledn (Cas-
pe, Zaragoza), de la primera edad del Hierro, procede un fragmento con una
compleja decoracidén acanalada compuesta por bandas con sencillos motivos
geométricos y dos series superpuestas de ciervos filiformes, de los que se han
conservado parcialmente cinco ejemplares (fig. 8.5)."

Mas cercanos morfoldgicamente al ejemplar de Azaila son otras tres
representaciones, todas de acusado aspecto esquematico. Una de ellas fue
realizada mediante cordones digitados, aplicados en el cuerpo de una vasija

%" Royo 2005, 86-90.

""" Probablemente la representacion de ciervos sobre cerdmica mas antigua de la Penin-
sula Ibérica sea la procedente de la Cova de L’Or (Beniarrés, Alicante), con tres pequefios
cérvidos, seguramente hembras, realizados de manera muy esquematica, Domingo et al. 2007.
Otras dos representaciones de ciervos parcialmente conservadas se han identificado en sendos
fragmentos de ceramicas cardiales, uno de ellos recuperado también en la Cova de L’Or,
Marti 2006, 126 y 130, y otro en el yacimiento del Plano del Pulido (Caspe, Zaragoza), Utrilla
y Martinez 2009, 130-132.

12" Podemos citar, por ejemplo, los cérvidos atestiguados en vasos calcoliticos proceden-
tes respectivamente de Almenara de Adaja (Valladolid), Delibes y Guerra 2004, Los Millares
(Almeria), Martin y Camalich 1982, 271, 295, 299 y 305, o Las Carolinas (Madrid), Blasco y
Baena 1996. En general, para las representaciones de cérvidos en ceramicas campaniformes,
vid. Garrido y Mufioz 2000, con bibliografia anterior, que inciden en la posibilidad de este
tipo de imagenes estén relacionadas con las visiones producidas por el consumo ritualizado de
sustancias alucindgenas.

3 Rodanés y Royo 1986, 375-376 y 385.
4" Rodanés y Royo 1986, 376 y 385.
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de grandes dimensiones recuperada en el poblado de Geno (Aytona, Lérida),
en el bajo Segre, seguramente ocupado ya desde el Bronce medio (fig. 8.6)."
Otra procede del citado yacimiento de El Morredon, en este caso se trata de
una tapadera recuperada en superficie, con una banda decorada a base de
rombos en su extremo y, sobre ella, un ave y un cuadrapedo, que ha sido
identificado como un cérvido, aunque tampoco puede descartarse que pu-
diera corresponder a un bédvido o incluso un équido, todo ello realizado me-
diante incision (fig. 8.7). El cuadripedo es muy semejante al ciervo del
cabezo del Lugar, sus patas fueron realizadas por sendos trazos paralelos y el
cuerpo, perfectamente rectangular, esta decorado mediante una sucesidon de
trazos oblicuos paralelos.'® Parecido al ciervo de El Morredén es el que apa-
rece inciso en un fragmento ceramico recuperado en superficie en el yaci-
miento de La Coronilla (Laredo, La Rioja), fechable en el transito del Bronce
al Hierro, caracterizado también por un acusado esquematismo (fig. 8.8)."

Fuera de los soportes ceramicos, cabe constatar las semejanzas del
ciervo del cabezo del Lugar con algunos motivos de cérvidos y équidos per-
tenecientes al ambito del arte rupestre esquematico, ya sean pintados o gra-
bados. No en vano, distintos autores han sefialado la posible relacion entre
las representaciones de este tipo realizadas en ceramica y las rupestres,'
planteando incluso la pervivencia de este género de manifestaciones artisti-
cas hasta avanzada época ibérica.” Los paralelos son abundantes. Cabe
recordar aqui, por ejemplo, los ciervos esquematicos pintados en algunos
abrigos del area levantina, cuya datacion puede llevarse hasta época Neo-
litica (fig. 8.9),”° o los grabados de équidos esquematicos representados en
algunas estaciones rupestres aragonesas, mas cercanos cronoldgicamente,
como los documentados en el importante conjunto del Puntal del Tio Garri-
llas (Pozondon, Teruel), para los que se ha propuesto una cronologia de
época ibérica (fig. 8.10).%' En este sentido, hay que mencionar la presencia
de varios grabados de équidos y cérvidos de tendencia esquematica en el
santuario celtibérico de Pefialba de Villastar, algunos de ellos fechables ve-
rosimilmente entre la edad del Hierro y los primeros compases de la presen-
cia romana en la zona (fig. 8.11).%

15 Pita y Diez 1969; Rodanés y Royo 1986, 376-377 y 386.
16" Rodanés y Royo 1986, 375 y 384; Royo 2005, 71-76.
7" Rodanés y Galve 1982, 88; Rodanés y Royo 1986, 374 y 384.
'8 Cf. Marti 2006; Utrilla y Martinez 2009, 125-136.
9 Royo 2004, 120-135.
Hernandez, Ferrer y Catala 2000.

2l Royo 2004. No obstante, conviene tomar con prudencia este importante conjunto ya

que continua abierto el debate en torno a su datacion, que en opinion de Paz 2008, 41-44, de-
beria retrasarse hasta comienzos de época moderna.

22 Cabré 1910. Hay que recordar, sin embargo, que como plantea Alfayé 2003, 87-88,
habria que retrasar la datacion algunos de estos grabados hasta época medieval, si bien es
cierto que, aunque resulta evidente la presencia de elementos bajomedievales e incluso poste-
riores en el farallon de Pefalba, entre los que se cuenta una ballesta y varias cruces, nada im-
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Son especialmente interesantes las semejanzas del ciervo del cabezo
del Lugar —y de alguna de las representaciones sobre ceramica menciona-
das— con los cuadripedos grabados mediante incision en una losa de piedra
de aspecto irregular y medianas dimensiones recuperada en el yacimiento de
Torre Cremada (Valdetormo, Teruel),” donde estaba reutilizada como mate-
rial constructivo en un paramento de avanzada época ibérica.** En ella se di-
bujaron las siluetas de cuatro animales, tres caballos y un ciervo, todos
realizados de manera muy esquematica, con cuerpos de forma rectangular y
las patas indicadas mediante sencillos trazos paralelos (fig. 8.12). En dos de
ellos el cuerpo se decoré mediante trazos oblicuos de pequefias dimensiones.
La datacion de la pieza no puede precisarse con seguridad, al haber apare-
cido amortizada, pero resulta factible defender para ella una cronologia de la
primera edad del Hierro.”

Queda por ultimo un conjunto de representaciones de cérvidos que
muestra sugerentes concomitancias con la pieza del cabezo del Lugar. Se
trata de las placas de bronce o pectorales recuperados en algunas necropolis
celtibéricas, en los que aparecen distintos motivos siempre muy esquemati-
cos, generalmente organizados en vifietas, que incluyen elementos geométri-
cos, escaleriformes, simbolos solares y cuadrupedos, que en los ejemplares
mas recientes son siempre équidos, pero, curiosamente, no en los de crono-
logia mas temprana, en los que aparecen representados ciervos (fig. 8.13-
16).2° Por el momento conocemos varias piezas de este Gltimo tipo, proce-
dentes de las necrépolis de Clares (Guadalajara), Carratiermes (Montejo de
Tiermes, Soria) y Quintanar de Gormaz (Soria), todas ellas fechables entre
los siglos VI y IV a.E.*’ Otra pieza parecida, aunque de cronologia algo mas
tardia, procede del yacimiento carpetano de El Llano de la Horca (Santorcaz,
Madrid).”®

En resumen, los materiales anteriores permiten encuadrar la ceramica
del cabezo del Lugar dentro del panorama general de las manifestaciones
artisticas de las poblaciones del valle medio del Ebro y los territorios vecinos
en los ultimos compases del Bronce y comienzos de la edad del Hierro, en
las que ademas pueden rastrearse convencionalismos graficos que hunden
sus raices en épocas anteriores.

pide que algunas representaciones puedan ser anteriores, coetaneas de las inscripciones
celtibéricas y latinas a las que aparecen asociadas, o incluso protohistdricas, como indican
algunos rasgos estilisticos. Sobre este importante conjunto, vid. recientemente Beltran, Jordan
y Marco 2005 y Beltran y Marco 2008.
2 Royo, Gomez y Benavente 2006.

Royo, Gémez y Benavente 2006, 88-89.

2 Royo, Gémez y Benavente 2006, 104-105.
26 Lorrio y Sanchez 2007 y 2009, 399-410.

2" Sobre el ejemplar de Clares: Lorrio y Sanchez 2007, 144 y 2009, 520-521; para Carra-
tiermes: Argente Bescds y Diaz 2001, 114-115; para Quintanar de Gormaz: Lorrio y Sanchez
2007, 144.

* Baquedano ez al. 2007, 388-389.
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VALORACION

El fragmento que nos ocupa sin duda formaba parte de un vaso con una
marcada carga simbolica. Plantear cualquier hipdtesis sobre su significado o
funcion resulta arriesgado, pero, en cualquier caso, el interés del mismo obli-
ga al menos a explorar algunas vias de interpretacion.

Hemos de resaltar que, a las singulares caracteristicas de la pieza, se
suma el hecho de que fuera localizada en el exterior del poblado, en la ex-
planada que se extiende justo a la entrada del mismo, a los pies del torreon
que protegia su acceso, un lugar que resulta muy adecuado para ubicar la
necrépolis del asentamiento. Aunque no hemos encontrado evidencias que
permitan confirmar esta posibilidad, el hallazgo de material cerdmico disper-
so en la zona, que dificilmente habria podido llegar alli como consecuencia
de procesos erosivos, hace que la hipdtesis resulte cuando menos verosimil.
No es descartable, por lo tanto, que nuestra pieza procediera de un contexto
funerario.

Resulta dificil plantear un analisis fiable de su discurso iconografico,
dado su fragmentario estado de conservacion. Hemos perdido mas de dos
terceras partes de la banda decorada, y, por lo tanto, desconocemos si en las
vifietas restantes se repetian los motivos ya conocidos —algo bastante razo-
nable— o aparecian otras representaciones, que le otorgarian una mayor
complejidad iconografica.

No obstante, alguna idea podemos avanzar en relacion con los elemen-
tos conservados. Al menos en dos de las representaciones analizadas el aspa
muestra una acusada dimension simbdlica. Es el caso del adobe de El Mo-
rreddn, para el que se ha defendido un caracter votivo, en nuestra opinién de
manera acertada,” o de la interesante ceramica de Pompeya, en la cual el
motivo con forma de aspa estd vinculado a cuatro esquematicas aves, que
aparecen colocadas en sus extremos, que quizas estén indicando que se trate
de una representacion de tipo solar —o astral— muy esquematizada.

La asociacion de motivos solares y cérvidos en contexto funerario
puede rastrearse ya en las ‘ceramicas simbdlicas’ campaniformes, segun la
opinion de algunos autores.” Sin embargo estos elementos iconicos cuentan
quizas con un paralelo mas cercano en el tiempo en las placas de bronce cel-
tibéricas, en las que los ciervos, y los caballos que aparecen en los ejemplares
mas recientes, han sido interpretados como animales de cardcter psico-
pompo.*!

Las hipotéticas conexiones con el ambito celtibérico no se limitan a las
citadas placas. Hemos de recordar que en el santuario de Pefialba de Villas-
tar, en el que son frecuentes los grabados de cérvidos de tendencia esquema-

* Royo 2005, 87-90.

3 Vid. p.ej, Delibes y Guerra 2004, 123, que defienden que este tipo de vasos podian ju-
gar un papel importante dentro ceremonias funerarias de marcado caracter elitista.

' Lorrio y Sanchez 2007 y 2009, 407-410.
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tica, siempre de dificil datacion, se han descubierto recientemente dos
interesantes inscripciones latinas, pertenecientes a la ultima fase de frecuen-
tacidon del santuario en el siglo 1 d.E., en las que se mencionada una divini-
dad, Deus Cordonus, que por el epiteto que la acompafia en una de ellas,
Cornutus, hemos de imaginar de aspecto cornudo,’ un rasgo habitual en
algunas divinidades célticas como por ejemplo Cernunnos, que inevitable-
mente obliga a interpretar las representaciones de cérvidos atestiguadas en
Pefialba desde una nueva perspectiva.®

La conexién de nuestra pieza con el trasfondo simbolico y religioso
que transmiten los materiales de Pefialba de Villastar es altamente hipotética,
pero resulta muy sugerente el hecho de que otra vez nos remita a un marco
de creencias de caracter céltico o indoeuropeo en sentido amplio, algo que
necesariamente lleva a reflexionar sobre la adscripcion cultural de las gentes
asentadas en el cabezo del Lugar, un poblado que, como hemos visto, des-
aparece probablemente en el siglo VI a.E., en una época en la que se detectan
algunos cambios significativos, tal vez relacionados con la incipiente pene-
tracion de elementos culturales y quizas también de gentes procedentes de la
costa, que podemos catalogar como iberas, es decir, no indoeuropeas.**

En cualquier caso, la pieza del cabezo del Lugar, y por extension el re-
sto de materiales aqui revisados, nos permiten entrever la existencia, entre
las poblaciones protohistdricas del valle del Ebro y las zonas aledafias del
interior, de una cultura figurativa muy desarrollada, que respondia a patrones
iconograficos bien definidos y se transmitia mediante representaciones plasti-
cas altamente estandarizadas, que conocemos de una manera extremada-
mente fragmentaria, ya que s6lo tenemos acceso a ella a través de sus ma-
nifestaciones sobre soportes perdurables —piedra, bronce y ceramica— y no
sabemos nada de las realizadas en soportes perecederos —madera, textil,
cuero o incluso los paramentos de algunos edificios—, seguramente mucho
mas frecuentes, que resultarian fundamentales para completar el cuadro y
despejar las multiples interrogantes que estos materiales plantean.

32 Beltran, Jordan y Marco 2005, 932-941; Beltran y Marco 2008.
33 Alfayé y Marco 2008, 283-289.

3 Cf. Burillo 1989-90. Sobre esta conflictiva cuestion puede verse recientemente Moret
2005, 285-287, desde una Optica mas critica.
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Fig. 1: Ubicacién del cabezo del Lugar y de los asentamientos del Bronce final y el Hierro 1
conocidos en el curso bajo del rio Aguasvivas (términos de Vinaceite, Almochuel y Azaila).
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Fig. 2: Vista del cabezo del Lugar desde el noreste. En primer plano se observa la explanada

que se encuentra a la entrada del poblado; tras el cabezo se extiende la vega del Aguasvivas vy,

al otro lado del rio, en la parte superior izquierda de la imagen, se aprecia la silueta del cabezo
de Alcala.

[] Dispersién de ceramica
fuera del poblado
[] Trinchera Guerra Civil

Fig. 3: Topografia del cabezo del Lugar con la planta de las estructuras visibles en superficie.
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Fig. 5: Dibujo de la pieza.
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Fig.6: Hipotesis de reconstruccion de los motivos decorativos.

Fig. 7: Representaciones con forma de aspa. 1, Cueva Molino de las Harinas (sg. Municio
1984); 2-3, cabezo de la Cruz (sg. Picazo, Pérez y Fatas 2009); 4, Pompeya (sg. Blasco y Moreno
1971-72); 5, E1 Morredén (sg. Royo 2005).
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Fig. 8: Representaciones de ciervos y équidos realizadas sobre distintos soportes. 1, Cova de
L’Or (sg. Domingo et al. 2007); 2, Las Carolinas (sg. Blasco y Baena 1996); 3, Almenara de
Adaja (sg. Delibes y Guerra 2004); 4, Las Valletas (sg. Rodanés y Royo 1986); 5, cabezo de
Monledn (sg. Beltran 1954); 6, Geno (sg. Pita y Diez 1969); 7, E1 Morreddn (sg. Royo 2005);
8, La Coronilla (sg. Rodanés y Galve 1982); 9, Cova Jeroni, Alicante (sg. Hernandez, Ferrer y
Catala 2001); 10, Puntal del Tio Garrillas (sg. Royo 2004); 11, Pefialba de Villastar (sg. Cabré
1910); 12, Torre Cremada (sg. Royo, Gémez y Benavente 2006); 13, Clares (sg. Lorrio y
Sanchez 2007); 14-15 Carratiermes (sg. Argente, Bescds y Diaz 2000); 16 Quintanas de Gormaz
(sg. Lorrio y Sanchez 2007).
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CULTOS, FERIAS Y ASAMBLEAS:
LOS SANTUARIOS PROTOHISTORICOS DEL RIN MEDIO-
MOSELA COMO ESPACIOS DE AGREGACION

Manuel Alberto Fernandez Gotz

“Veamos ahora como surgio la idea que condujo a la fundacién de ciudades y a
la alta estima de los santuarios comunes. Llegaron juntos hombres de diferentes ciu-
dades y tribus, porque por naturaleza se veian inclinados a la asociacion, y al mismo
tiempo por la necesidad que tenian unos de otros; y se encontraron en los lugares sa-
grados que eran comunes por las mismas causas y en comun celebraron fiestas y
asambleas. Hay, en efecto, un conjunto de manifestaciones de este tipo que conducen
a la amistad, comenzando por las comidas en la misma mesa, por las libaciones en
comun y por la convivencia bajo el mismo techo” (Estrabon 1X, 3, 5).

1. REPENSANDO LOS OPPIDA: EL PAPEL DE LOS SANTUARIOS

En términos generales, el papel desempefiado por los aspectos rituales
en el desarrollo y funcionamiento de los oppida de la Europa Templada (si-
glos 1I-1 a.C.) fue objeto de poca consideracion hasta entrados los afios 1980
(Wells 2006, 141).1 Anteriormente, estos centros eran vistos sobre todo co-
mo respuestas defensivas ante amenazas externas y/o como nucleos de pro-
duccién artesanal e intercambio comercial (Collis 1984; Wells 1984). El
papel de santuarios quedaba reservado para las Viereckschanzen y los espa-
cios naturales de caracter sacro, con la imagen arquetipica de reuniones de
druidas en los claros de los bosques. Pero esta vision tradicional ha ido cam-
biando notablemente en las tltimas décadas, debido fundamentalmente a tres
factores: 1) el impacto causado por la excavacion y publicacion de los gran-
des santuarios picardos de Gournay-sur-Aronde y Ribemont-sur-Ancre a
partir de los afios 1970, que llamé la atencion sobre la existencia de lugares
de culto latenienses claramente delimitados y provistos de edificaciones
(Brunaux 2000, 2006; Brunaux et al. 1985); 2) la reevaluacion de las propias

' A fin de proporcionar una orientacién bésica que clarifique la nomenclatura empleada

en el presente articulo, cabe retener los siguientes datos de cronologia absoluta: La Téne Ini-
cial (Lt A-B) ca. 450-250 a.C.; La Tene Medio (Lt C) 250-150 a.C.; La Tene Final (Lt D) 150-
25 a.C. (Lt D1 150-85 a.C., Lt D2 85-25 a.C.).
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Viereckschanzen, que en la actualidad son vistas principalmente como
habitats rurales fortificados que, eso si, podian incluir entre sus funciones la
realizacion de ciertas_practicas cultuales, como se observa en Fellbach-
Schmiden o MSecké Zehrovice (Wells 2006; Wieland 1999); 3) y el cre-
ciente descubrimiento de espacios publicos para la celebracion de festivida-
des religiosas y en numerosos casos también de asambleas en el interior de
oppida como Manching, Zavist, Titelberg, Donnersberg, Villeneuve-Saint-
Germain, Bibracte o Corent entre otros, € incluso en asentamientos abiertos
como Acy-Romance o Roseldorf (Arcelin y Brunaux 2003; Brunaux 2000;
Fichtl et al. 2000; Fichtl 2005, 2010; Metzler et al. 2006; Peyre 2000; Poux
2006a; Wells 2006). Un articulo de gran importancia, que ejemplifica en
cierta forma el cambio de tendencia acaecido, fue el publicado por Fichtl,
Metzler y Sievers bajo el titulo “Le role des sanctuaires dans le processus
d’urbanisation” (2000).

En la actualidad resulta posible dar un paso mas, haciendo hincapié¢ en
el rol central que debieron desempefar los espacios publicos/santuarios lo-
calizados en los oppida de cara a la construccion de identidades colectivas a
distintas escalas. Comenzaré explorando esta cuestion a través de la casuis-
tica concreta del territorio trévero, que ofrece algunas de las claves mas
interesantes en relaciéon con la problematica aqui debatida. Posteriormente
ampliaré la mirada a través de reflexiones tedricas y de ejemplos provenien-
tes tanto de la Galia como de otras partes del Mundo Antiguo y Altomedie-
val, para concluir con una renovadora aproximacion a la génesis de los
oppida. Lejos de estar circunscritas inicamente al mundo galo, las reflexio-
nes planteadas pueden ayudar también a abrir nuevas perspectivas para el
analisis de procesos similares acaecidos en ambitos como la Peninsula
Ibérica.

2. ESPACIOS PUBLICOS Y ESTRUCTURACION DEL TERRITORIO: EL CASO
TREVERO

En La Teéne Final, los Tréveros constituian una de las principales etnias
de la Galia prerromana, pudiendo ser equiparados a grupos de la importancia
de Eduos, Arvernos o Helvecios. Su territorio se extendia a grandes rasgos en-
tre los rios Mosa y Rin, siendo cruzado de este a oeste por la silva Arduenna
y estando vertebrado por la cuenca del rio Mosela (Heinen 1985). En estas
comarcas del Rin Medio-Mosela, el desarrollo de los oppida tuvo lugar en el
transcurso de las ultimas décadas del siglo 11 a.C., una fecha que coincide
ademas con el aumento de la actividad antrépica que muestran los diagramas
polinicos (Krausse 2006; Metzler 1995). Sin embargo, mas que de fundacién
habria que hablar de reocupacién, ya que los emplazamientos en los que se
situaban los oppida habian sido ya previamente ocupados en el Hallstatt Fi-
nal y/o La Téne Inicial (Krausse 2006; Metzler et al. 2006). En efecto, todos
estos grandes centros en altura muestran una llamativa secuencia de ocupa-
cion - hiatus - reocupacion, que va en buena medida pareja a la evolucion
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demografica en el area de estudio y que no deja de mostrar ciertas concomi-
tancias con la situacién que se observa en otros sitios como el yacimiento
checo de Zavist, sede de un importante santuario durante el Hallstatt Fi-
nal/La Téne Inicial y poblado nuevamente en el siglo 11 a.C. tras una etapa de
abandono de varias generaciones (Drda y Rybova 2008). La aparicion de los
oppida tréveros debe entenderse por tanto como resultado de un acto de
‘puesta en valor’ deliberada de grandes espacios en altura ya dotados de
simbolismo en la memoria colectiva, fruto de una decisién politica organi-
zada que cabe poner en relacion con la recuperacion demografica y el reno-
vado aumento de la ‘densidad social’ que venia produciéndose desde Lt C2.

El ntcleo mejor investigado es el oppidum luxemburgués de Titelberg,
situado sobre un espolon rocoso de 50 ha, al occidente del territorio trévero
(Metzler 1995, 2006, 2008; Metzler ef al. 2006). Las mas de 5.000 monedas
‘célticas’ documentadas asi como las evidencias de importaciones mediterra-
neas dan fe de su notable prosperidad. Asimismo, estdn bien atestiguadas
distintas actividades artesanales a una escala que sobrepasa las necesidades
locales, pudiendo destacarse labores como el trabajo del hierro y el bronce,
la acufiacion de monedas o la produccion de fibulas. El emplazamiento fue
ya frecuentado y mas que probablemente fortificado durante La Téne Inicial,
pero seria en La Teéne Final cuando, tras un prolongado hiatus, se erigio la
tercera fase de la fortificacion. Tras ser destruida por un incendio, esta linea
de defensa dio paso a una construccion de tipo murus gallicus hacia el 100
a.C., quedando delimitado un espacio interior de 43 ha. Excavaciones y
prospecciones han permitido determinar distintas intensidades de ocupacion,
siendo ésta densa en la zona central del asentamiento y menor o nula en las
areas periféricas proximas a la muralla (fig. 1).

El rasgo sin duda mas llamativo de Titelberg es el denominado espacio
publico o area sacra destinada a la celebracidon de asambleas, ferias y cere-
monias religiosas (Fichtl 2010; Metzler 1991, 2006; Metzler et al. 2006). Se
trata de un gran recinto de forma poligonal de 10 ha situado al este del oppi-
dum, delimitado por un foso y un muro de adobes sobre zocalo de piedra. El
foso, de 500 m de largo, estaba excavado en la roca y tenia unas dimensiones
de 4 m de ancho y 2,5 de profundidad. Su relleno ha proporcionado abun-
dantisimos restos de fauna, un centenar de fibulas, varias puntas de lanza,
armas en miniatura, monedas, fragmentos de craneos humanos, etc. que cer-
tifican la realizacion de practicas cultuales y aseguran que se traté de un
limite no sélo fisico, sino sobre todo simbdlico, separando el espacio sagrado
del profano. Las excavaciones han determinado que la fundacion del foso
cultual tuvo lugar al mismo tiempo que la ereccion del murus gallicus, en
torno al 100 a.C., lo que testimonia que hacia esa fecha tuvo lugar una rigu-
rosa planificacidon a gran escala del yacimiento, o lo que es lo mismo, un
verdadero proyecto de organizacion espacial que ha sido interpretado como
el reflejo de una voluntad urbanistica. Dado que Titelberg experiment6 su
fase de apogeo en Lt D2, podemos concluir que el poblamiento permanente y
las actividades econdmicas parecen haberse desarrollado a causa de su im-
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portancia como lugar de reunion para celebraciones politico-religiosas, no a
la inversa. Es decir: primero se delimité el espacio publico de caracter sacro,
y a partir de ahi fueron tomando impulso el poblamiento, la produccién ar-
tesanal y el comercio.

La mayor parte del espacio publico permaneci6 libre de construcciones
en época ‘céltica’, permitiendo asi acoger a una gran cantidad de personas
con motivo de grandes asambleas populares como la descrita por César (BG
V, 56) precisamente entre los Tréveros (vid. infra). No obstante, en su sector
sur las excavaciones han permitido identificar una sucesion de estructuras en
el area que se ha venido a llamar ‘centro monumental’, donde se sitia el
punto mas alto del oppidum. Las construcciones se inician en Lt D1 y culmi-
nan en época galorromana con un monumental fanum que perdur6 hasta su
destruccidn en la Antigiiedad Tardia. En un primer momento, que se corres-
ponde con buena parte de la primera mitad del siglo I a.C., se erigieron en
este espacio empalizadas paralelas y moviles que delimitaban corredores de
ca. 4 m de ancho y al menos 60 m de largo, dispuestas perpendicularmente a
la via principal que atraviesa el oppidum. Dichas estructuras, que segun la
estratigrafia fueron montadas y desmontadas repetidas veces, han sido inter-
pretadas como instalaciones para votaciones a imagen de las saepta de ciu-
dades italicas como Paestum, Fregellae o la propia Roma. La identificacion
de este tipo de construcciones en el interior de un oppidum galo fue realizada
por primera vez por Peyre (2000) en base a las galerias cubiertas que dividen
en cuatro partes el yacimiento de Villeneuve-Saint-Germain, y se ve refor-
zada por el descubrimiento de hallazgos muy similares y mas o menos con-
temporaneos a los de Titelberg en Gournay-sur-Aronde (Brunaux et al. 1985).

Presumiblemente todavia antes de mediados del siglo 1 a.C. o en el
ecuador de la centuria se levantd, sobre las trazas de los citados corredores
de voto, un gran edificio a tres naves y sin paredes de 15 x 14 m, localizado
en el punto mas elevado de todo el oppidum (fig. 2). La eleccién del lugar no
fue para nada casual, pues la construccidn se situaba exactamente en el eje
formado por las dos puertas de acceso al oppidum, siendo asi rapidamente
visible para cualquier persona que accediera al mismo. Segun Metzler, este
gran edificio evocaria mas una basilica romana que un templo, comparacioén
que no resulta del todo descabellada si tenemos en cuenta el reciente
hallazgo en Bibracte de una basilica en piedra de mediados del siglo I a.C.
(Szabo et al. 2007). En los aproximadamente 40 m que van desde esta
construccion monumental de Titelberg hasta la via principal del oppidum se
acondiciond una plaza, parcialmente delimitada al este por un segundo edifi-
cio abierto. En el centro del espacio de la plaza se encontraba un altar en
piedra, rodeado de grandes fosas asi como de varios hogares de la misma
época.

En el transcurso del segundo decenio a. C. estas construcciones monu-
mentales fueron desmontadas y el gran foso cultual rellenado, probablemente
debido a que la recién fundada capital de la civitas, Augusta Treverorum
(Tréveris), reemplazd a Titelberg como centro politico-religioso de los
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Tréveros (Metzler 2008). El emplazamiento en el que se alzaba el edificio
principal fue cubierto por una plataforma pavimentada salpicada de numero-
sos hogares y algunas construcciones ligeras. Alrededor de la plataforma se
repartian grandes fosas de considerable profundidad que contenian millares
de restos de fauna y un abundante material ceramico con lotes de recipientes
practicamente completos. Ya en tiempos de Tiberio se volvid a levantar un
nuevo edificio abierto en el punto mas alto del oppidum, en este caso en pie-
dra, y finalmente en el siglo 11 d.C. se erigié en el mismo emplazamiento un
gran fanum cuya cella se situaba exactamente sobre el trazado de la cons-
truccion precedente. Este templo galorromano, que estuvo acompafiado de
un vicus, se mantuvo hasta su destruccion en el marco de las invasiones
germanicas del siglo 111 d.C.

La sucesion de estructuras en el lugar mas elevado del oppidum durante
generaciones y generaciones, su localizacion dentro del gran espacio publico
y el hecho de que la culminacién del programa monumental fuera un enorme
fanum permite atribuir sin género de dudas un caracter sacro al emplaza-
miento, funcién que se remontaria ya a los tiempos previos a la conquista
romana y que concordaria bien con el componente religioso que debio re-
vestir las votaciones. Por su parte, el detallado estudio de las decenas y de-
cenas de miles de huesos de animales —sobre todo de bévidos— documentados
en relacion con el espacio publico atestigua la realizacidén de actividades de
carniceria a una escala casi industrial, sugiriendo junto con las huellas de
trabajos ocasionales en piel, hueso, etc. la celebracion a lo largo de la mayor
parte del siglo 1 a.C. de ferias o mercados que habrian estado ligados a
festividades religiosas. En definitiva, las cerca de 10 ha del gran espacio
publico de Titelberg debieron albergar actividades donde lo religioso, lo
politico y lo econdmico se encontrarian inextricablemente unidos, siendo la
definicion seguramente mas adecuada la de: “une immense place destinée a
accueillir les manifestations politiques et cultuelles de la Cité” (Metzler
2006, 194).

La amplitud de las investigaciones llevadas a cabo en Titelberg, la
excepcionalidad de los hallazgos y su importancia para las cuestiones aqui
debatidas justifica el amplio tratamiento que se le ha dispensado. No obs-
tante, resulta igualmente necesario repasar el resto de oppida tréveros y en
particular sus evidencias vinculadas al ambito politico-religioso, si bien de
forma bastante mas breve. Tras Titelberg, el centro mas importante parece
haber sido Martberg, situado en la parte oriental de la civitas y compuesto
por dos cerros amesetados que engloban un total de 70 ha (Nickel ez al.
2008). Su fama se remonta al siglo XIX, cuando se descubrié una inscripcion
votiva dedicada a Lenus Mars, divinidad principal de los Tréveros. En todo
caso, han sido los trabajos arqueologicos de los ultimos veinte afios los que
han conducido a la investigacion completa del santuario y de parte del asen-
tamiento. Los datos conocidos indican una ocupacién relativamente densa
durante La Téne Final y en particular en Lt D2, estando bien atestiguadas
actividades textiles, metalurgicas, acuflacion de monedas, comercio a larga
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distancia con presencia de restos de dnforas romanas, etc. La ocupacion del
asentamiento en cuanto que oppidum perduro6 hasta principios de época galo-
rromana, manteniéndose después tinicamente el santuario monumental y una
serie de instalaciones asociadas a €l.

Situado en la parte mas alta del oppidum, el santuario de Martberg pre-
senta una gran complejidad, con 12 fases que abarcan desde Lt D hasta fina-
les del siglo 1v d.C. La profusion de hallazgos es excepcional, habiéndose
documentado por ejemplo mas de 7.000 monedas —de un total de 10.000 en
todo el oppidum— y alrededor de 650 fibulas, siendo resefiable ademas que
numerosas armas, fibulas y monedas latenienses fueron objeto de mutilacio-
nes rituales. Pese a la ausencia de edificaciones en las décadas iniciales, di-
versos materiales como fibulas de tipo Nauheim y monedas permiten fechar
los comienzos de la actividad cultual en Lt D1. En un primer momento exis-
tid en el punto mas elevado del oppidum un espacio publico de 53 x 57 m
rodeado por una empalizada, solar sobre el cual se irian desarrollando las
diversas fases del santuario hasta la Tardoantigiiedad. Su interior se encon-
traba libre de cualquier estructura de hébitat, pero en la parte central se esta-
blecid un recinto de 10 x 12 m delimitado por un foso, que se convertiria en
el nucleo del principal templo galorromano, el templo K. Posteriormente, en
las décadas finales del siglo I a.C. se cavd un foso de seccion en V de 103 x
107 m que cortaba parcialmente el espacio cultual rodeado por la empali-
zada. La escasez de militaria en Martberg, la escasa profundidad del foso y
los 26 m de entrada hablan en contra de un campamento militar romano y
excluyen una funcionalidad defensiva, siendo mas plausible pensar en una
interpretacion del recinto como lugar de reunidn o asamblea. Este espacio
fue usado sdlo durante un corto intervalo de tiempo, pues todavia en época
de Augusto el foso fue colmatado y se construyeron los primeros edificios
monumentales de madera en el interior del antiguo recinto vallado. Ya a fi-
nales del siglo I d.C. e inicios del 1I se erigieron los primeros templos en
piedra, configurdindose un complejo que seria objeto de varias remodelacio-
nes. Por tanto, y a pesar de las diferencias que se observan con respecto a
Titelberg, cabe retener que también en el caso de Martberg existié al menos
desde principios del siglo 1 a.C. un espacio publico de caracter sacro en el
punto mas alto del oppidum, que sirvié como escenario para la realizacion de
reuniones colectivas y practicas cultuales, y que seria monumentalizado en
época galorromana para perdurar hasta la Antigtiedad Tardia.

Este esquema se repite a grandes rasgos también en Wallendorf
Castellberg, oppidum de 41 ha localizado en un promontorio sobre el rio
Sauer (Krausse 2006, 146-230). Los trabajos arqueolédgicos de los afios 1990
han puesto de relieve un extenso asentamiento fortificado de La Téne Inicial.
Tras una fase de abandono durante La Téne Medio, el emplazamiento fue
reocupado y rodeado por un murus gallicus a finales del siglo 11 a.C. Espe-
cialmente relevante para la comparaciéon macrorregional resulta el hecho de
que en el punto mas elevado de Wallendorf existid un espacio o ‘plaza’ de
aproximadamente 60 x 30 m, que permanecid libre de toda construccion a lo
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largo de la Segunda Edad del Hierro, lo que demuestra su valor singular. En
sus inmediaciones se encontraron diversas estructuras, entre ellas una fosa
techada datada en Lt D1 que contenia entre otros materiales huesos calcina-
dos de cerdos y pajaros, gran cantidad de ceramica indigena, algunas mone-
das y fibulas, fragmentos de anforas republicanas y un colador de bronce,
hallazgos que apuntan a la realizacién de actividades de caracter cultual en
este lugar ya con anterioridad a la conquista romana. Como tarde en las
décadas finales del siglo I a.C. se construyd un pequefio templo de madera en
el punto mas alto del oppidum, lo que junto al hallazgo de algunas ofrendas
permite inferir el caracter sacro del mencionado ‘espacio publico’ en época
prerromana. La historia posterior del lugar subraya esta interpretacion,
puesto que durante los primeros siglos de la Era se desarrollé en el mismo
emplazamiento un santuario galorromano compuesto por dos templos que
presentan una y cuatro fases respectivamente.

Muy poco era lo que se sabia hasta fechas recientes sobre Kastel-Staadt,
oppidum de ca. 30 Ha desde el que se divisa el rio Sarre (Nortmann y Peiter
2004). El emplazamiento, la fortificacion y el hallazgo de numerosas monedas
“célticas” hablaban desde hacia tiempo a favor de la existencia de un oppidum
en este lugar, hipdtesis que se ha visto confirmada gracias a las atin reducidas
investigaciones llevadas a cabo en tiempos recientes. El descubrimiento sin
duda mas notable ha sido el de un santuario galorromano situado en el punto
mas elevado (Nortmann 2009). Diversos hallazgos prueban que los inicios del
mismo se remontan a época prerromana, con lo que se repite el esquema ya
documentado en los oppida anteriormente comentados.

Mas espectacular y también mejor conocido resulta el oppidum de
Otzenhausen (Wiegert 2002). Este yacimiento destaca sobre todo por su co-
losal muralla, que en su lado norte alcanza todavia hoy unos 40 m de ancho
y 10 de alto, lo que la convierte en una de las mas imponentes de toda la
Europa Templada. El sitio se compone de un doble recinto fortificado, que
engloba un total de 18,5 ha; sin embargo, hay que tener en cuenta el factor
cronolégico, pues nuevas investigaciones han demostrado tanto la construc-
cion de una muralla en La Téne Inicial como la existencia de varias fases en
las defensas de La Téne Final. Aunque dentro del espacio fortificado no se
han encontrado pruebas de un poblamiento de época galorromana, es impor-
tante resefiar que en el punto mas elevado del oppidum se erigioé un pequeio
templo, datado en los siglos 1I-111 d.C. y tal vez dedicado a la diosa Diana.
Las abundantes puntas de lanza encontradas en sus inmediaciones y en
general la profusion de materiales latenienses descubiertos en el areal hablan
a favor de un origen prerromano del culto. Mas aun, Metzler (1991, 33-37)
ha creido identificar los restos de un foso cultual que delimitaria un espacio
publico de varias hectareas en lo alto del recinto fortificado, siendo llamativo
que el templo galorromano se situe precisamente en el centro. Sea como
fuere, y con independencia del caracter y funcion del supuesto foso, también
aqui la cima del oppidum parece haber albergado un lugar de significacion
cultual que se remontaria como minimo a Lt D.
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El centro fortificado de mayores dimensiones en toda el area de estudio
es el impresionante Donnersberg, que en La Tene Final englobd unas 240 ha
(Zeeb-Lanz 2008). Aunque diversos hallazgos confirman una frecuentacion
de la montafia ya en época Neolitica, durante el periodo de los Campos de
Urnas y en la Primera Edad del Hierro, la fortificacion del inmenso areal
corresponde a La Teéne Final. El oppidum fue fundado hacia el 130 a.C. y
perdurd hasta su abandono en torno a mediados del siglo I a.C. o incluso un
poco antes. En total contaba con unos 8,5 km de fortificacion, estando divi-
dido en dos grandes mitades separadas por una muralla interior. Junto a la
gran superficie fortificada y a la magnitud de las defensas, el rasgo mas lla-
mativo de Donnersberg es la existencia en su interior de un recinto cuadran-
gular de 97 x 65 m (fig. 3). Rodeado por un foso y un terraplén, tradicional-
mente ha sido incluido, debido a sus caracteristicas formales, dentro de la
categoria de las Viereckschanzen (Wieland 1999). Esta adscripcion ha plan-
teado desde siempre numerosos interrogantes, pues de aceptarse se trataria
de la tinica estructura conocida de este tipo que se encontraria en el interior
de un oppidum, y ademas su localizacion geografica la convertiria en el
exponente mas noroccidental dentro del area de distribucion de las Vie-
reckschanzen. A juzgar por las excavaciones y prospecciones geofisicas lle-
vadas a cabo, su interior se encontraba practicamente libre de construcciones
protohistdricas, a excepcion de un pequefio edificio cuadrado de 5 x 5,3 m en
el angulo noreste y algunos agujeros de poste y fosas en la esquina noroeste.
Aunque estamos lejos de poder establecer una datacidn precisa para el gran
recinto cuadrangular de Donnersberg, es bien posible que su construccion
fuera previa al desarrollo del oppidum. Teniendo en cuenta tanto su localiza-
cion en lo alto de la montafia —que hace dificil imaginar una funcion agri-
cola— como los ejemplos de espacios publicos conocidos en un creciente
numero de oppida de la Europa Templada, creo que su identificaciéon como
Viereckschanze genera una confusion innecesaria, puesto que resulta mas
adecuado encuadrarlo en el mismo grupo que los recintos para reuniones
colectivas de Martberg o La Terrasse en Bibracte (vid. infra).

A la lista de oppida conocidos en el area trévera hay que sumar desde
hace pocos afios un nuevo nombre: Bleidenberg bei Oberfell, de 18 ha de
superficie (Briicken 2008). Su descubrimiento e investigacion resulta muy
reciente, por lo que los resultados son todavia limitados y preliminares. En
todo caso, hallazgos en superficie testifican una ocupacion del sitio en época
neolitica, en el periodo de los Campos de Urnas y, sobre todo, durante el
Hallstatt Final/La T¢éne Inicial por un lado y en La Téne Final por otro. Hasta
la fecha no se han identificado evidencias de un espacio publico/santuario en
el interior, aunque no deja de ser significativo que en el punto mas alto de la
montafia se situe una iglesia de peregrinacion de origen romanico.

Como no podia ser de otra forma, el conocimiento de los grandes yaci-
mientos fortificados en altura resulta muy desigual, y ademas todos presen-
tan sus propias particularidades. Asi, las dimensiones del ‘espacio publico’
de Titelberg superan con creces a las areas documentadas en los restantes
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oppida, 1o que unido a otros aspectos como la presencia de ricas tumbas
aristocraticas en su entorno inclinan a pensar que este sitio pudo ejercer el
papel de ‘capital’ o lugar central de los Tréveros como minimo en Lt D2
(Metzler 1995). En cualquier caso, si elevamos un poco el zoom de analisis
podemos extraer diversas conclusiones de caracter general:

1) Todos los oppida tréveros presentan una etapa de ocupacion previa
durante el Hallstatt Final y/o La Téne Inicial, seguida de un hiafus mas o
menos pronunciado y una reocupacion en La Téne Final. Aunque la reocu-
pacion de estos centros en Lt D pudo deberse, en teoria, unicamente a su
emplazamiento prominente en el paisaje (funciones de defensa, representa-
cion...), resulta mas légico pensar que incluso durante su fase de abandono o
declive debieron conservar también un importante papel en la memoria co-
lectiva. Es mas, algunos hallazgos aislados de sitios como Wallendorf
(Krausse 2006, 165 y ss.) apuntan a que pudo existir algun tipo de frecuenta-
cion esporadica de dichos yacimientos.

2) La aplicacion del método de los poligonos de Thiessen muestra una
distribucidn practicamente regular de los oppida en el espacio, obteniéndose
una subdivision del territorio trévero en seis o sicte entidades, cada una de
las cuales con un oppidum como nucleo. Las distancias existentes entre di-
chos centros oscilan entre algo mas de 30 y un poco menos de 80 km, con
una media de ca. 53 km, poniendo de manifiesto areas de influencia tedrica
mucho mayores que las de las pequeias fortificaciones de escasas hectareas
conocidas con el nombre de Burgen. La tinica excepcion que rompe algo este
panorama es la relacion entre Martberg y Bleidenberg, separados inicamente
por 15 km (fig. 4).

3) En seis de estos siete nucleos se han identificado espacios
publicos/santuarios en su interior, cinco de ellos en el punto mas alto de todo
el oppidum: Titelberg, Martberg, Wallendorf, Kastel-Staadt y Otzenhausen.
La tunica excepcién es Bleidenberg, curiosamente el ultimo sitio en
comenzar a ser investigado, por lo que es bien posible que también aqui
aparezcan en el futuro evidencias vinculadas al culto.

Puestos en conjunto, estos tres aspectos permiten entrever una
organizacion del territorio trévero a partir de los oppida, que servirian como
elementos de agregacion social y territorial y por ende como lugares centra-
les de distintas entidades politico-étnicas que cabe asimilar a los pagi (Fichtl
2004, 98-101; Metzler et al. 2006). En efecto, las sociedades de la Galia de
La Téne Final se encontraban articuladas, en orden ascendente, en tres nive-
les sociopoliticos principales: grupos locales, pagi y civitates. A grandes
rasgos puede decirse que una civitas era una ‘federacion’ de pagi, que un
pagus se componia de diversos grupos locales, y que éstos a su vez incluian
varios households (Fernandez Gotz e.p.; Roymans 1990). Para evitar
confusiones, conviene aclarar que en la Galia el término civitfas es el em-
pleado mayoritariamente por la investigacion para hacer referencia a grupos
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como Eduos, Helvecios o Tréveros, plenamente constituidos ya en época
prerromana, con territorios que podian llegar a sobrepasar los 10.000 km? y
con poblaciones en ocasiones superiores a los 100.000 habitantes (Fernandez
Gotz e.p.; Fichtl 2004; Roymans 1990). Su significado en este contexto
resulta equiparable a grupo étnico, con importantes connotaciones a nivel de
organizacion politica. Algo similar sucede con pagus, para el que se podria
emplear la expresion de ‘subetnia’. Existen, por tanto, diferencias muy
importantes entre la aplicacién que se hace de estos términos en la Galia —
donde siguiendo a Gerritsen y Roymans 2006, 255, podrian ser definidos
como “tribal groups functioning as political communities™— y la que se
realiza en otros ambitos como Hispania o la Peninsula Italica.” Por César
sabemos que a mediados del siglo I a. C. la civitas de los Helvecios se subdi-
vidia en cuatro pagi (BG 1, 12, 4-6), y en el caso trévero la epigrafia atestigua
un minimo cinco pagi en época galorromana —seguramente habrian sido
alrededor de siete— (Heinen 1985, 104 y 396; Roymans 1990, 20-21 y 50-
51), cuyos delegados se reunian en el gran santuario de Lenus Mars en
Irminenwingert (Gose 1955).

Sea como fuere, la clara estructuracidn del territorio trévero a partir de
los oppida que se observa en La Téne D no pudo ser casual, y debid respon-
der a una voluntad politica derivada de la integracion de los grupos locales en
redes socio-organizativas mas amplias. El papel de nucleos politico-religiosos
de los grandes centros fortificados se ve confirmado no sélo por su reparti-
cion regular en el espacio y por la presencia de espacios publicos/santuarios
dentro de su perimetro amurallado (Krausse 2006; Metzler 1991; Metzler et
al. 2006), sino también por el hecho de que actuaran como centros emisores
de moneda, pues a fecha de hoy ya se han podido documentar cecas en cua-
tro de ellos (Titelberg, Martberg, Wallendorf, Donnersberg), en algunos ca-
sos con produccién de tipos monetales especificos (Kaczynski 2009). De
forma similar a como se ha descrito por ejemplo para los Parrasios de la Ar-
cadia griega (Cardete 2006, 194), los Tréveros de La Téne Final constituirian
una formacion estatal policéntrica, formada por la agregacién de varios
grupos poblacionales que dispondrian cada uno de un territorio, una identi-
dad y cierta autonomia, pero que reconocerian otra identidad comun a todos
y cederian parte de su soberania a la supracomunidad.

Este tipo de estructuracion del territorio en distintos pagi encabezados
cada uno por un oppidum resulta en buena medida comparable a la situacion
que se observa en el area de los Mediomatricos (Fichtl 2002; 2004, 101-102)
o en la de los Belovacos (Fichtl 2003; 2004, 92-96; 2007). En ésta ultima, la
existencia de cuatro oppida —tres de ellos asociados a santuarios que se
remontan al menos hasta Lt C— y su distribucidn territorial ha llevado a
establecer una vinculacion entre lugares centrales de La Téne Final y subdivi-

2 Como bien apunta Garcia Quintela 2002, 101: “La civitas de los helvecios segun el

censo transmitido por César equivalia a los habitantes de todo un conventus del noroeste, y
probablemente lo mismo podria ser cierto de los eduos, arvernos, tréviros y otros”.
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siones territoriales altomedievales: Gournay-sur-Aronde (pagus rossontensis),
Vendeuil-Caply (pagus vindoliensis), Bailleul-sur-Thérain (pagus belvacensis)
y Gouvieux (pagus camliacensis) (fig. 5). Si en el caso belovaco los origenes
del modelo pueden ser retrotraidos hasta el siglo 111 a.C. en base a los san-
tuarios localizados en los emplazamientos donde posteriormente se asentaran
los oppida (Fichtl 2003; 2007), en la zona del Rin Medio-Mosela ¢l proceso
sdlo puede remontarse en principio hasta Lt D1, es decir, al ultimo tercio del
siglo 11 a.C. No obstante, el hecho de que los mismos lugares hubieran sido
ocupados ya durante el Hallstatt Final y/o La Téne Inicial podria indicar
también aqui una estructuracién mas antigua, si bien aparentemente inte-
rrumpida debido al abandono total o parcial que presentan todos los grandes
nucleos durante La Téne Medio (Metzler et al. 2006).

Aunque son muchos los interrogantes que aun subsisten, cabe retener
que en el caso de los Tréveros nos hallamos antes un magnifico ejemplo de
interrelacion entre poder politico, religioso y econdmico, con una organiza-
cion del territorio de la etnia (civitas) en distintas subetnias (pagi) dotadas de
oppida con santuarios, en los cuales tendrian lugar asambleas (rol politico),
rituales colectivos (rol religioso), ferias y acuflaciéon de monedas (rol econo-
mico). La importancia capital de estos aspectos para la construccion de
identidades colectivas resulta a todas luces evidente, y es precisamente en
este aspecto en el que me gustaria profundizar en el siguiente apartado.

3. SANTUARIOS Y CONSTRUCCION DE IDENTIDADES COLECTIVAS

“[...] las memorias colectivas de los grupos étnicos, como grupos
clasificatorios, estan llenas de lugares sociosimbdlicamente construidos que
hablan de los origenes, de episodios extraordinarios que consagran la singu-
laridad del grupo y su destino, lugares a menudo de peregrinacion y reactua-
lizacion de la cohesion grupal por encima del tiempo. Tal es el caso de
santuarios que representan el momento y lugar en que el grupo se dota de
una legitimidad religiosa y divina, por tanto incuestionable, en conexion con
un territorio especifico”.

Estas palabras de la antropéloga Ramirez Goicoechea (2007, 214-215)
sacadas de un libro general dedicado a la etnicidad y las migraciones, per-
miten ilustrar a mi juicio de forma excelente el papel que debieron ejercer
los oppida tréveros y en particular los espacios publicos/santuarios situados
en el interior de los mismos. Las identidades se construyen a partir de la
practica (Bourdieu 1972; Giddens 1984), y en este sentido los rituales y ce-
lebraciones desarrolladas en los lugares centrales habrian resultado claves
para promover la cohesion social, la autoconciencia y la identidad compar-
tida (Gerritsen y Roymans 2006). Tal y como es bien conocido a través de
multiples ejemplos antropologicos e histdricos, las performances desarrolla-
das con motivo de los eventos ceremoniales de caracter publico proporcio-
narian a los asistentes experiencias compartidas que crearian, reafirmarian y
reforzarian los lazos simbdlicos que unen a las comunidades; comunidades
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que, no lo olvidemos, constituyen en ultima instancia ‘construcciones simbo-
licas’ (Cohen 1985). Se trataria, por tanto, de sitios en los que politica, reli-
gién y construccién de identidades colectivas irian de la mano, desempe-
flando un rol fundamental en el establecimiento, mantenimiento y fortaleci-
miento de los vinculos étnicos (Garcia Quintela y Santos 2008; Gerritsen y
Roymans 2006; Polignac 1984; Wells 2006). Mas importante que el nimero
de personas que pudo residir de forma permanente en los oppida habria sido
su funcidon como objetos de identificacion para grupos mas amplios, gene-
rando identidades colectivas y sirviendo como nucleos de agregacion y refe-
rencia en un mundo fundamentalmente rural. En cierto modo, podriamos
decir que las comunidades se ‘construirian’ alrededor de estos sitios centra-
les. Los espacios rituales cumplirian asi una funcion de hitos en el territorio,
con una presencia destacada y una funcion social como elementos aglutina-
dores de distintos grupos familiares extensos. De hecho, en los ultimos afios
distintos autores vienen subrayado la estrecha vinculacion que pudo existir
entre la aparicion de grandes centros cultuales como Gournay-sur-Aronde,
Ribemont-sur-Ancre o Mirebeau y la emergencia de civitates galas (Fichtl
2003; 2004, 152-158; 2007; Wells 2006), de un modo similar a lo que se
conoce para las poleis griegas (Polignac 1984).

Queda clara, pues, la importancia de asambleas y ceremonias religiosas
como arenas de negociacion colectiva, y los espacios publicos/santuarios de
los oppida tréveros, pero también de sitios como por ejemplo Bibracte
(Fleischer y Rieckhoff 2002), Fesques (Mantel 1997), Corent (Poux 2006b),
Villeneuve-Saint-Germain (Peyre 2000), Manching (Sievers 2003) o Zavist
(Drda y Rybova 2008) responderian precisamente a esta necesidad de luga-
res de encuentro. Por supuesto, esta breve seleccion mezcla yacimientos de
caracteristicas en ocasiones muy heterogéneas, por lo que en ningun mo-
mento debe pensarse que todos los centros citados desempefiaron exacta-
mente las mismas funciones. Las diferencias entre ellos son demasiado evi-
dentes como para poder ser obviadas, y es indudable que Titelberg responde
a un modelo distinto que Corent, del mismo modo que los santuarios tréve-
ros no son iguales a los picardos (Arcelin y Brunaux 2003; Brunaux 2000,
2006; Krausse 2006; Metzler 1991; Poux 2006a). Ademas, existieron diver-
sos niveles de agregacion. Asi, algunos nucleos representarian ‘espacios
rituales de convergencia’ para varios grupos étnicos, como podria propo-
nerse entre otros ejemplos para Glauberg, Ribemont o Donon. Por su parte,
las caracteristicas excepcionales de Titelberg hacen pensar que este nucleo
pudo servir como lugar de encuentro para los diferentes subgrupos o pagi de
la civitas trévera antes de que esta funcion pasara en época romana al santua-
rio de Lenus Mars en Irminenwingert. En cambio, otros oppida como
Wallendorf habrian tenido una importancia basicamente regional, a nivel de
pagus. Y por supuesto, también debio existir un gran nimero de santuarios
vinculados a grupos locales o incluso a una escala todavia menor, como
puede postularse por ejemplo para Montmartin en territorio belovaco,
magnifico testimonio de culto heroico de caracter gentilicio.
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Pero por encima de las diferencias, todos los recintos mencionados
tienen en comun el haber sido lugares de agregacién comunal donde se des-
arrollarian actividades fundamentales para la reproduccidn social y biologica
de los grupos. Los habitantes de las poblaciones rurales dispersas por el te-
rritorio se reunirian al menos parcialmente en estos nucleos en determinadas
épocas del aflo, normalmente coincidiendo con festividades religiosas. En el
caso de los oppida tréveros, los grandes asentamientos fortificados parecen
haber sido principalmente focos rituales, religiosos, que actuarian como lu-
gares centrales para las poblaciones rurales de su entorno, cumpliendo fun-
ciones cultuales, de asamblea, mercado, artesanado, eventualmente también
de defensa... Es decir, centros multifuncionales donde, al amparo de los dio-
ses, se tomarian decisiones politicas y judiciales, se intercambiarian bienes,
se forjarian y renovarian alianzas, etc. Sin embargo, los unicos nucleos que
alcanzaron unas caracteristicas que podrian recibir el calificativo de ‘urba-
nas’ fueron Titelberg y Martberg, y ambos solo en Lt D2 (Krausse 2006), lo
que deberia llevar a replantearnos los modelos de “urbanizacién” general-
mente propuestos para finales de la Edad del Hierro asi como la génesis de
los mismos (Metzler et al. 2006). La idea de una clase social numerosa de
oppidani desligados de la produccion agricola no parece aplicable al territo-
rio trévero con anterioridad a la conquista romana, siendo a lo sumo acepta-
ble para los referidos sitios de Titelberg y Martberg ya en entrado el siglo 1
a.C. En otros casos, resulta incluso posible que comerciantes y artesanos solo
permanecieran temporalmente en los oppida, con motivo de asambleas y
festividades (Krausse 2006, 347-350). Nos encontramos, en definitiva, ante
recintos que en principio serian fundamentalmente lugares de defensa, culto
y representacion, y que en algunos casos se fueron viendo progresivamente
ocupados por una poblacion estable.

Segun esta visidn, la ocupacidn y fortificacion de los grandes sitios en
altura tréveros respondi6 primariamente, tanto en La Téne Inicial como en
La Téne Final, a un deseo de delimitar, de marcar, espacios sacros de asam-
blea, culto y festejo. O, dicho de otra manera, “espacios para los dioses y
para los hombres” (Metzler et al. 2006, 222), siguiendo el sentido de la ex-
presion encontrada en la inscripcién noritalica de Verceil® (Peyre 2000) (fig.
6). Los espacios publicos localizados en su interior —situados en emplaza-
mientos topograficos especialmente remarcables y definidos como minimo
desde los inicios de la ocupacidén protohistérica en los respectivos yaci-
mientos— representarian areas delimitadas o nemeta en las que se produciria
la comunicacion entre humanos y dioses, y donde bajo la tutela de la/s divi-
nidad/es se celebrarian los principales actos socio-politicos a escala de pagi
y civitas. Entre estos destacarian de forma especial las asambleas y consejos,
auténticos fundamentos de los sistemas politicos del mundo galo donde se
tomaban decisiones relevantes concernientes a la guerra, la paz, la eleccion
de lideres militares, la legislacion o la administracion de justicia (Ferndndez

3 “Campus com(m)unis deis et hominibus™, Peyre 2000, 184-202.
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Gotz e.p.). Junto a su papel estrictamente politico, las asambleas también
cumplian otras funciones de importancia, simbolizando la unidad de los
grupos como comunidades politicas, sociales y religiosas. Precisamente, el
ejemplo mas conocido de este tipo de institucion es el de la asamblea trévera
convocada por Induciomaro (BG Vv, 56): “Viendo que acudian a él esponta-
neamente [...] convoca una asamblea de guerreros. Con esta costumbre de
los galos se da comienzo a una guerra: en virtud de una ley comun se obliga
a acudir a la totalidad de los jovenes provistos de sus armas, y el ultimo que
llega es muerto a la vista de la tropa, después de haber recibido toda clase de
tormentos. En esta asamblea declara enemigo y confisca sus bienes a
Cingétorix, lider de la otra faccion y yerno suyo, que [...] se habia mantenido
fiel a César y nunca le habia abandonado. Hecho esto, anuncia en medio de
la asamblea que ha sido reclamado por los senones y los carnutes, y por otros
muchos pueblos de la Galia”.

Reiteradamente se ha propuesto que esta asamblea multitudinaria de
hombres en armas descrita por César pudo tener lugar en el espacio publico
del oppidum de Titelberg, que con sus 10 ha dispondria de sobrada capaci-
dad para albergar una reunion de este tipo. Si bien seguramente nunca po-
dremos conocer a ciencia cierta este hecho concreto, gracias al referido
pasaje de De Bello Gallico si podemos aseverar que este tipo de grandes
encuentros colectivos existieron entre los Tréveros, lo que junto con la com-
paracion con los datos arqueologicos provenientes de la propia civitas y de
otras partes de la Europa Templada ayuda a iluminar un poco mas la funcio-
nalidad de los espacios publicos documentados en el interior de los oppida.
De nuevo nos encontramos ante la estrechisima interrelacion entre politica y
religion, pues la convocatoria de la asamblea trévera constituia a la par un
acto politico (preparacion para la guerra, degradacion del principal contrin-
cante por el poder) pero también religioso (sacrificio ritual del ultimo gue-
rrero en llegar).

Una de las principales funciones de los espacios publicos/santuarios
habria sido la de servir de escenarios para la conmemoracion de los mitos de
origen que darian cohesion a etnias y subetnias. En palabras de Derks y
Roymans (2009, 8) estos lugares serian: “the concrete anchoring points in
the landscape where the polity’s core values —as exemplified in its tradition
of origin— were transmitted to the wider community through recitals, dra-
matic performances and collective rituals”. A través de variadas escenificacio-
nes que en su mayor parte se nos escapan, pero que incluirian seguramente
elementos como recitaciones de los bardos, musica, danzas..., se reactuali-
zaria la memoria cultural ligada al recuerdo de los origenes y de los hechos y
personajes fundacionales (Assmann 2007). En ciertas fechas del afio que
vendrian determinadas normalmente por el calendario religioso, las gentes se
reunirian en estos /ieux de mémoire para autoafirmarse como miembros de
una comunidad politica, étnica y de culto, aspectos tan intimamente ligados
que resultan practicamente imposibles de disociar. En la Galia, la divinidad
probablemente mas venerada en relacion con los mitos de origen seria Teu-
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tates, el ‘dios de la tribu’ o ‘Padre del Pueblo’, es decir, el dios tutelar y
protector de pagi y civitates (Almagro y Lorrio e.p.; Brunaux 2000, 73;
Fichtl 2004, 157-158; 2007, 288). Como bien han puesto de relieve Almagro
y Lorrio (e.p.), se trata del epiteto referente al antepasado mitico divinizado,
el Heros Ktistes o ‘Héroe Fundador’, la maxima divinidad protectora de sus
descendientes, ya fueran éstos un grupo gentilicio o una etnia. La frecuente
identificacién de Teutates con Marte resulta muy reveladora en el contexto
aqui analizado, pues Lenus Mars era la divinidad principal de los Tréveros y
ademas el mapa de distribucion de inscripciones votivas galorromanas
dedicadas a Martes indigenas muestra una clara concentracidon en el area
trévera (Merten 1985; Roymans 1990, 54-60). En este sentido, resulta
significativo que en el gran santuario confederal de Irminenwingert, punto de
encuentro de las legaciones de los distintos pagi tréveros tras la conquista, se
rindiera culto a Lenus Mars (Gose 1955), igual que sucedia también en el ya
tratado centro cultual de Martberg (Nickel et al. 2008). Los testimonios
epigraficos sugieren también una cierta jerarquia entre los Martes indigenas
venerados en territorio trévero en época imperial: mientras Lenus era
claramente el dios principal, otros parecen haber tenido un caracter mas
regional o local, vinculado posiblemente con pagi individuales. Asi, sabemos
que Mars Loucetius era el dios tutelar de los Aresaces, probablemente una
subetnia o pagus de los Tréveros (Roymans 1990, 57).

La eleccion en el presente articulo de expresiones como ‘espacio
publico/santuario’, ‘celebraciones politico-religiosas’, etc. resulta consciente y
deliberada, y responde no sélo a la ambigiiedad que muchas veces presentan
los datos arqueologicos, sino sobre todo al hecho de que en la Antigliedad
las diversas funciones que actualmente tratamos de analizar por separado
solian ir frecuentemente de la mano, mas aun en reuniones colectivas del
tipo de las aqui estudiadas. En este mundo eminentemente rural y caracteri-
zado por la dificultad de transportes, las personas aprovecharian dichos en-
cuentros multitudinarios para resolver al mismo tiempo asuntos religiosos,
sociales, econémicos y politicos (Ligt y Neeve 1988). Las asambleas serian
reuniones religiosas y politicas con un marcado caracter social y ludico, ce-
lebrandose en ellas fiestas y banquetes. Durante las festividades politico-
religiosas tendrian lugar comidas publicas, generalmente precedidas de sacri-
ficios y libaciones, como atestigua la ingente cantidad de huesos animales
encontrados en yacimientos como Titelberg, Fesques o Acy-Romance, o el
gran numero de anforas vinarias documentadas en sitios como Corent o
Lyon (Brunaux 2000; Méniel 2006; Metzler et al. 2006; Poux 2004, 2006a y
b) (fig. 7). Estas celebraciones constituirian arenas de accidn politica de gran
importancia, representando momentos privilegiados para naturalizar y reforzar
el orden social (Dietler y Hayden 2001). Siguiendo a Roymans (2009, 232):
“This ritual feasting in public cult places was an important means of social
interaction [...]. Powerful networks were sustained by collective food and
drink rituals, and they probably constituted a major means of defining
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membership”. De este modo se reafirmarian el orden social, las relaciones de
poder y el sentido de pertenencia a una colectiva mas amplia.

Llegados a este punto, y sin pretender establecer una comparacion di-
recta, una breve mirada sobre las denacha de la Antigua Irlanda tiene un
indudable valor inspirativo para llegar a comprender un poco mejor el fun-
cionamiento de las celebraciones politico-religiosas que pudieron albergar
los oppida, o al menos algunos de ellos (Alberro 2006; Binchy 1958). Las
oenacha eran reuniones de masas en fechas determinadas a las que acudian
los componentes de un fzath o de una Provincia-Reino. Estas celebraciones
aunaban componentes de indole muy variada, que sélo pueden llegar a enten-
derse plenamente como parte de un todo: faceta recreativa, festiva (musica,
juglares, comida y bebida, juegos, deportes...); legal-administrativa (discu-
sion en asamblea de proyectos de ley, tasas e impuestos, promulgacion de
ordenanzas, juicios publicos entre clanes o individuos...); economica (compra-
venta de animales, mercancias...); y ritual (recogida de agua en manantiales
sagrados, fuegos ceremoniales, celebracion de hechos gloriosos del pasado a
través de procesiones y recitacion de sagas...). Aspectos, todos ellos, de
enorme sentido integrador. Las gentes, que en su dia a dia cotidiano vivian
dispersas en el medio rural, tenian la oportunidad de encontrarse, departir y
conocer a otras, intercambiar bienes e informacion, estrechar vinculos socia-
les, acordar matrimonios, asistir a ceremonias religiosas, etc. Funciones éstas
que, con diversas modificaciones, han seguido cumpliendo hasta época
moderna e incluso contemporanea las ferias en numerosas zonas rurales del
continente europeo, por ejemplo en Galicia. Curiosamente, la palabra que
existia en la Antigua Irlanda para la asamblea popular, denach, se convirtid
en la expresion para el mercado de ganado (Wenskus 1984, 451). Al hilo de
esto, y aunque en ningin caso pueda probarse una continuidad directa, no
deja de resultar llamativo que en el emplazamiento de sitios protohistoricos
tan destacados como Bibracte, Manching o Ipf se desarrollaran hasta el siglo
XIX o incluso XX importantes ferias y mercados de ganado.

4. ;UNA NUEVA APROXIMACION A LA GENESIS DE LOS OPPIDA?

Como ya se ha apuntado, los Unicos oppida tréveros a los que —en el
estado actual de nuestros conocimientos— cabria atribuir el calificativo de
ciudades fueron Titelberg y Martberg, y ambos sélo entrado el siglo I a. C.
En cambio, cinco de estos siete nucleos presentan evidencias de espacios
publicos/santuarios en su interior. Ademas, el hecho de que los puntos mas
altos de yacimientos como Titelberg, Martberg o Wallendorf permanecieran
libres de cualquier estructura de habitat tanto en Lt A-B como en Lt D s6lo
pudo deberse a una eleccion consciente, sugiriendo que la significacion sacra
de dichos areales podria remontarse a La Téne Inicial. Esto nos lleva a plan-
tear una reflexion mas global, que tiene notables implicaciones de cara a la
comprension de los procesos de centralizacion y de construccion de identi-
dades colectivas en la Edad del Hierro: muchos oppida de La Téne Final
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pudieron tener su origen en espacios rituales de asamblea y no al revés; es
decir, se constituyeron en un determinado emplazamiento precisamente por-
que dicho lugar tenia una significacidon sagrada y habia sido frecuentado de
forma mas o menos regular ya desde antes del siglo 11/1 a.C. (Garcia Quintela
2002, 71; Haselgrove 2010, 94 y 98; Metzler et al. 2006). Con este plan-
teamiento no pretendo establecer un dogma de validez general, puesto que a
buen seguro existirian excepciones y casuisticas diferentes, pero en todo
caso me parece que el proceso descrito es el que se refleja en sitios como
Manching, Bibracte, Zavist, los oppida del area trévera y un largo etcétera.
Lo que esta fuera de toda duda es que la componente religiosa aparece como
un elemento esencial en los procesos de sedentarizacion y de urbanizacion
del Mundo Antiguo, ya que se encuentra en la base de la fusion comunitaria
de poblaciones previamente diseminadas (Garcia 2004, 103). Al hilo de esto,
es importante sefialar que la localizacion de toda una serie de nucleos en
altura, como Bibracte o Heidetrénk, s6lo se explica de forma convincente en
base a motivos religiosos, ligados a antiguas tradiciones que normalmente se
nos escapan pero que debieron estar bien presentes para las gentes
protohistdricas.

Ha habido, y en parte todavia persiste, una tendencia a interpretar el
origen y las funciones de los oppida desde perspectivas predominantemente
economicistas (Collis 1984; Wells 1984). Sin embargo —y reconociendo la
importancia que en ocasiones pudieron alcanzar el artesanado, el comercio o
las preocupaciones defensivas—, las fuentes textuales y arqueologicas dis-
ponibles indican que en no pocas ocasiones el peso principal o al menos el
impulso inicial correspondié al componente politico-religioso; las restantes
funciones, cuando se dieron, fueron en buena medida de la mano de éste
(Arcelin y Brunaux 2003; Fichtl 2004; 2005; 2010; Fichtl ez al. 2000; Fleis-
cher y Rieckhoff 2002; Metzler et al. 2006; Peyre 2000; Poux 2006a; Wells
2006). También en la denominada ‘Hispania Céltica’ se ha infravalorado
tradicionalmente el aspecto religioso a la hora de estudiar los oppida. Pese a
que no puede pretender trasladarse la situacién imperante en la Galia a la
Peninsula Ibérica, evidencias como el altar rupestre y la sauna ritual de
Ulaca (Ruiz Zapatero 2005), el templo poliadico de Tiermes (Almagro y
Lorrio e.p.), el altar de Castrejon de Capote (Berrocal 1994) o la plataforma
monumental de Segeda con sus posibles orientaciones astronéomicas y
funcion calendarica (Burillo ez al. 2010) constituyen puntos de partida desde
los cuales ir superando dicha laguna, como ya vienen haciendo por otro lado
autores como Garcia Quintela y Santos 2008 o Alfayé 2009.

En la Europa Templada, ya son varios los casos en los que se ha podido
probar que la existencia de un lugar de culto y/o asamblea antecede en el
tiempo a la concentracion de la poblacion en el lugar o a la fortificacion del
areal (Fichtl ez al. 2000; Haselgrove 2010, 94 y 98; Metzler et al. 2006), un
fenomeno que se observa con especial claridad en Manching (Sievers 1991,
2003). En el centro de este oppidum se ha documentado un templo (A) cuya
primera fase remonta a finales del siglo 1V a.C., y que estaba situado en las
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proximidades de un espacio pavimentado de 50 x 80 m que pudo servir
como lugar de asamblea, asi como cerca de varios depositos votivos con
materiales que datan entre Lt B2 y Lt D; algin objeto perteneciente a la Pri-
mera Edad del Hierro deja abierta la posibilidad de una significacion reli-
giosa todavia mucho mas antigua del areal del templo, mientras que la lla-
mativa concentracién de huesos humanos podria estar tal vez en relacion con
un culto a los antepasados (fig. 8). Estos hallazgos, sumados al descubri-
miento en distintos puntos del asentamiento de otros restos 6seos humanos
entre los que se incluyen abundantes craneos, asi como a la presencia de los
dos cementerios latenienses mas importantes del sur de Baviera —Hunds-
rucken y Steinbichel, siglos Iv-1I a.C., situados respectivamente en el interior
y junto al futuro oppidum— y a la cercania de una necrdpolis tumular de la
Edad del Bronce, permiten al menos plantear la hipotesis de que Manching
pudo tener su origen en un espacio de asamblea vinculado al culto a los
ancestros. También Gournay-sur-Aronde resulta muy revelador en relacion
con la problematica tratada, pues si bien la existencia del famoso santuario
hunde sus raices en el siglo 1V a.C. —seguramente en relacion con un culto
al heros— la constitucion del oppidum no tuvo lugar hasta bien avanzado el
siglo T a.C. (Brunaux ef al. 1985). En cuanto a Bibracte, dataciones radio-
carbdnicas y dendrocronologicas apuntan a un origen del espacio publico de
110 x 92 m conocido como La Terrasse en el siglo 111 a.C., lo que de
confirmarse implicaria un uso y frecuentaciéon del lugar con fines asamblea-
rios/religiosos bastante antes del establecimiento del oppidum propiamente
dicho a finales del siglo 11 a. C. (Fleischer y Rieckhoff 2002). En definitiva,
estos y otros ejemplos como el de Titelberg muestran que, transcurridos casi
veinte afios del famoso articulo de Woolf 1993, la tarea de ‘repensar’ los
oppida se encuentra de plena actualidad, estando su desarrollo futuro
estrechamente ligado a las perspectivas abiertas por la arqueologia de la
identidad.
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Fig. 1: Plano del oppidum de Titelberg (Luxemburgo).
1, Foso cultual; 2, ‘centro monumental’ (sg. Metzler et al. 2006).

Fig. 2: Reconstruccion ideal del gran edificio monumental de Titelberg (sg. Metzler 2006).
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Fig. 3: Plano de la supuesta Viereckschanze de Donnersberg (sg. Wieland 1999).
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FINTS |

pEDITACIW (] s
ARG AN OCOMAE]

FCVS CO/V\V}\E Fig. 6: Mojén de Verceil con
inscripcion bilingtie latino-gala,

4
5
i D EU‘ ET HOMIp 2 9 una de las cuatro piedras que
v§: ITAVTI %J).f JW’ 7 delimitaban un espacio ritual
8 para la celebracion de fiestas y
9 juegos (sg. Peyre 2000).

Fig. 7: Reconstruccion ideal del santuario arverno de Corent (sg. Poux 2006b).
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Temple A, phase 2 Temple A. phase 3

Fig. 8: Plano de las diferentes fases del templo A de Manching (sg. Fichtl 2005).

154 PalHisp 11



Palaeohispanica 11 (2011), pp. 155-171.
I.S.S.N.: 1578-5386.

ALLA RICERCA DEL MODELLO PERDUTO.
SULLA GENESI DELI’ALFABETO CAMUNO

Simona Marchesini

0. INTRODUZIONE

Questo contributo si pone lo scopo di sottoporre agli studiosi di paleo-
ispanistica e del mondo italico preromano una proposta di connessione alfa-
betica non ancora messa in luce: quella tra il mondo italico centro-orientale,
dell’area camuna in particolare, con il mondo iberico nord-orientale. La
ricerca ¢ solo agli inizi, e si basa quindi su dati provvisori, che necessitano di
approfondimenti e di una collaborazione interdisciplinare tra linguisti, storici
e archeologi.

Da un punto di vista strettamente paleografico emergono, come vedremo,
interessanti corrispondenze tra il set alfabetico documentato in area camuna
e quello di alcune esperienze grafiche paleo-ispaniche. Senza aver la pretesa
di risolvere un problema, quanto piuttosto di porre le basi per una discussione
critica, presentero i dati della questione, facendo prima un veloce inquadra-
mento dell’area epigrafica camuna.

Una premessa ¢ d’obbligo. Alla ricostruzione del nostro scenario di
comunicazioni tra I’area camuna e il mondo paleo-ispanico mancano due
tasselli preziosi, che limitano la nostra indagine e rallentano la nostra
ricostruzione: in primo luogo I’analfabetismo dei Liguri,' che si pongono
come elemento intermedio tra le popolazioni dell’Italia settentrionale centro-
orientale e il mondo iberico nord orientale; in secondo luogo la scarsita di
documentazione materiale riferibile ai Camuni dall’altra. Se ¢ facile ad
esempio trovare i detectors della presenza etrusca un po’ in tutto il Mediterra-
neo, Spagna compresa,” piu difficile & trovare, al di fuori della loro area di
insediamento, tracce di cultura materiale di popolazioni la cui tipologia
societaria non condusse mai alla forma dell’urbanizzazione vera e propria,
ma rimase sempre ad uno stadio proto-urbano. Nonostante questo, il dato

Su questo popolo si vedano i recenti Venturino e Gandolfi 2002, / Liguri 2004 e

Untermann 2006.

2 Siveda ad esempio la rassegna in Aigner Foresti 2001.
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alfabetico parla spesso da solo, ed ¢ in grado di segnalarci, come in questo
caso, linee di ricerca specifiche da verificare.

1. VALCAMONICA

La Valcamonica, la terra dei Camunni, popolazione conquistata dai
Romani nel 16 a.C., ci ha lasciato, assieme al notevole patrimonio di
incisioni figurate su pietra,” anche una nutrita serie di iscrizioni alfabetiche,
con un corpus che ammonta oggi a ca. 280 unita.* Se le incisioni sono
realizzate in un periodo che va dall’vill millennio a.C. fino alla romanizza-
zione, le iscrizioni alfabetiche si inquadrano cronologicamente solo in un
periodo pil recente, collocabile nella seconda eta del Ferro.” La tecnica di
esecuzione, utilizzata spesso anche per le iscrizioni, ¢ nella maggior parte dei
casi quella dell’incisione con martellina (cio¢ con percussore litico appuntito)
su grandi rocce di Verrucano Lombardo (roccia arenaria levigata dal ghiacciaio
nel corso del Pleistocene), che si presentavano disponibili all’aperto su grandi
aree. Non mancano casi di testi realizzati con la tecnica del graffito con
punta sottile.

Per un inquadramento cronologico dell’esperienza epigrafica vera e
propria, anche se la compresenza delle iscrizioni con alcuni tipi di pugnale
ha fatto pensare ad un’eta molto recente all’interno della seconda eta del
Ferro (I sec. a.C./eta imperiale), da un punto di vista alfabetico i dati di
confronto tipologico dei segni possono rimandare anche ad un periodo
precedente. E’ da tenere presente, per un quadro culturale generale, che
I’introduzione della scrittura in Italia settentrionale risale a un periodo che
inizia addirittura alla fine del VII secolo in ambito lombardo (iscrizione
leponzia di Castelletto Ticino), che alla fine del VI secolo vede I’introduzione
della scrittura in ambito venetico,’ e alla fine del VI - inizi del V secolo in
ambito retico. All’eta arcaica (almeno dalla fine del VII secolo a.C.) si datano
anche le iscrizioni etrusche dell’Etruria padana, se escludiamo i primordi
scrittori dei segni alfabetici gia presenti nell’Etruria padana (villanoviano
bolognese: segni alfabetici e contrassegni di IX sec. a.C.).’

3 Brevemente ricordiamo che le incisioni rupestri della Valcamonica, studiate sin dagli
anni ’30 del secolo scorso, sono dal 1979 patrimonio dell’Unesco e ammontano a centinaia di
migliaia di figure (140.000 simboli e figure), disposti su circa 2.400 rocce.

4 Nel computo includo le ca. 80 iscrizioni sulla roccia 3 di Berzo Demo, recentemente
scoperte e in corso di stampa, sulle quali ¢ stato comunque fornito un resoconto provvisorio in
Solano 2009. Sui dati numerici mi ¢ stato utilissimo il confronto con la Dr. Solano (Soprinten-
denza Archeologica di Milano), che come archeologa esperta di fatti grafici si occupa da molti

anni del territorio della Valcamonica. Colgo I’occasione per ringraziarla.

> Sulla cronologia della Seconda eta del Ferro in Italia Settentrionale si veda Marzatico

2000. In genere il range cronologico corre dal v secolo a.C. fino alla romanizzazione, avvenuta
in tempi e modi differenti per le varie popolazioni alpine.
6 Si veda la seriazione delle iscrizioni atestine in Marchesini 2010b, con indicazioni
cronologiche assolute delle iscrizioni.
Sassatelli 1984.
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La difficolta di datare con certezza il complesso delle iscrizioni camune
¢ data, come in contesti analoghi,® proprio dalla natura dei supporti epigrafici,
nella maggior parte grandi superfici rocciose che non consentono di
avvalersi di dati stratigrafici o contestuali, come avviene invece negli scavi
di contesti urbanizzati e per supporti epigrafici ceramici. Le iscrizioni
alfabetiche sono talvolta concomitanti con altre raffigurazioni di varia
natura, ma ¢ spesso difficile determinare I’effettivo rapporto “stratigrafico”
tra incisioni e iscrizioni: all’interno di una stessa superficie rocciosa sono
stati spesso graffiti/martellati/incisi molti elementi, simboli, e a volte iscri-
zioni, in una sovrapposizione stratigrafica che non ¢ sempre identificabile e
quindi inquadrabile cronologicamente. Una delle associazioni piu significa-
tive, come ricorda S. Solano recentemente,” & proprio quella con coltelli di
tipo “Introbio”, databili fra 11 e 1 secolo a.C., ma tale riferimento cronologico
non pud essere assunto a mio avviso come elemento datante per la genesi
dell’alfabeto camuno nel suo complesso.

Anati, che ha proposto per primo una periodizzazione di tutte le
incisioni camune'’, ha inquadrato la fase di produzione epigrafica all’interno
della fase 1v D-F, che va dal 700 alla romanizzazione nel I secolo a.C.

Una suddivisione cronologica E)ifl recente, compiuta alla luce di nuovi
dati, si deve a Raffacle De Marinis,'' per il quale le iscrizioni da riferire ai
Camunni, realizzate su pietra, ceramica ¢ talvolta su stele litiche nel
cosiddetto “alfabeto di Sondrio”, iniziano a partire dal Iv secolo a.C.

Bisogna precisare che la definizione di “Alfabeto di Sondrio”, che
risale a Carl Pauli'? pud oggi forse essere abbandonata a vantaggio di una
vera e propria etichetta di “camunicita” dell’alfabeto riscontrato in questa
area, che presenta caratteri peculiari e differenziati rispetto ad altre tradizioni
alfabetiche dell’Italia settentrionale.

Il periodo all’interno dell’eta del Ferro, il 1v della cronologia De
Marinis, nel quale lo studioso inquadra anche i testi iscritti, ¢ stato suddiviso
in sotto-fasi e alla fase 1v-3 ¢ da attribuire anche 1’esperienza epigrafica:

- stile geometrico-lineare: 1vV-1 (= fasi IV a, IV b e parte di IV ¢ di
Anati): VIII-VII secolo a.C.

- stile proto-naturalistico: V-2 (= IV ¢, d, e di Anati)."” La cronologia
va dalla fine del VII/inizi VI fino alla meta del v sec. a.C.

- periodo naturalistico: 1V-3 (= fasi IV E di Anati), cui vanno attribuite
le iscrizioni della Salita della Zurla e di Foppe di Nadro. A questa fase ¢

Si vedano piu avanti i complessi di iscrizioni “naviformi” sui Pirenei.
Solano 2009.

Anati 1963, 1975,1985, 2009. Lo studioso ha distinto quattro grandi epoche con-
trassegnate da numeri romani, ulteriormente suddivisi in sotto-fasi con lettere alfabetiche.

" De Marinis 1988, 131 ss.; id. 1992.
12 Pauli 1995.

" In questa fase si colloca la grande roccia di Naquane con la raffigurazione del dio
celtico Cernunnos.

10
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attribuito in influsso etrusco, ravvisato in particolare nel tema del labirinto
raffigurato in una delle iscrizioni, che ricorda 1’oinochoe della Tragliatella
con l’iscrizione fruia, in probabile riferimento al Ludus Troiae. Durante
questo periodo si trovano per la prima volta le iscrizioni accanto alle figure.
E’ il caso del sito di Campanine di Cimbergo con l’iscrizione enotinas
accanto ad una figura di cavaliere e a Foppe di Nadro con uelai accanto ad
una casa. La cronologia assegnata a questa fase ¢ del IV secolo a.C.;

- stile tardo (Iv-4): dal 300 fino alla romanizzazione (I sec. a.C.): si
tratta di un periodo di decadenza. A sua volta questo periodo ¢ suddiviso in
due fasi: 11 e 11 secolo con figure ancora dinamiche e il I secolo a.C. (= stile
IV F di Anati) con forme irrigidite.

Dopo la conquista romana della val Camonica nel 16 a.C. ’arte ca-
muna, come anche la pratica scrittoria, decadono. Nonostante questo, anche
nella prima eta imperiale la vivacita della tendenza all’autoaffermazione
etnica si avverte in iscrizioni realizzate in alfabeto camuno come la tegola di
Monte San Martino presso Riva del Garda (databile tra il I sec. a.C. e il 1I
d.c.)" o la stele digrafa (latino/camuno) di Voltino sulla riva orientale del
Lago di Garda."

2. INQUADRAMENTO GEOGRAFICO E DISTRIBUZIONE DELLE ISCRIZIONI

La Valcamonica ¢ quella valle lombarda che si apre sopra Brescia e il
Lago d’Iseo, nella parte meridionale delle Api Retiche, e che raggiunge, con
andamento SW-NE, la facies retica di Fritzens-Sanzeno in Trentino e Alto
Adige. Non da tutte le localita che hanno restituito incisioni rupestri pro-
vengono anche documenti epigrafici. La maggior parte delle iscrizioni
proviene dai seguenti siti: Bedolina, Cividate Camuno, Crap di Luine, Dos
dell’Arca (Capodiponte), Esne, Foppe di Nadro, Naquane, Pian d’Ort, Pian
Cogno, salita della Zurla, Scale di Cimbergo, Seradina, Vite di Paspardo,
Borze Demo. La pubblicazione di un primo corpus di iscrizioni camune si
deve ad Alberto Mancini, che nel 1980 ha edito in modo dettagliato tutti i
testi conosciuti fino ad allora, corredando ciascun testo di apografo o, dove
possibile, di foto. Altri testi sono stati pubblicati nel 1990 da M.G. Tibiletti'®
Bruno ed in eta piti recente, da Morandi'’ e Poggiani Keller."®

3. CONTESTI E CARATTERISTICHE EPIGRAFICHE

Come detto sopra, le iscrizioni camune provengono nella maggior parte
da contesti rupestri, in cui esse appaiono associate ad elementi figurativi:

Su cui recentemente Marchesini 2010a.

Su cui Schiirr 2007 e da ultimo Marchesini s.p. a.

' Tibiletti 1990.

17" Morandi 1998, 2001, 2010. Si veda anche Mancini 1991.

Poggiani 2000. Alla studiosa si deve anche il prezioso ed esteso repertorio bibliografico
sull’area camuna, pubblicato nel 2005.
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poche sono le iscrizioni isolate. Talvolta gli elementi figurativi associati
rappresentano scene di uomini in atteggiamento bellico o costruzioni che
simboleggiano luoghi (di culto?), o infine armi e altri manufatti (vasi).

Le iscrizioni camune sono nella maggior parte scritte con ductus
sinistrorso, cio¢ da destra verso sinistra. In qualche caso troviamo anche
esempi di iscrizioni destrorse, talvolta bustrofediche. A volte 'uso di
capovolgere alcuni grafemi (v. tav. 1), in particolare 1’alpha, 1’epsilon, il
lambda, 1o ypsilon, il tau, il segno ad albero, rende molto difficoltosa la
lettura e la determinazione del ductus.

4. GENEALOGIA DELL’ALFABETO CAMUNO

Ogni tentativo di rintracciare un modello unico per 1’alfabeto camuno ¢
fino ad oggi fallito, cosi come ogni tentativo di inquadrare la lingua entro
una famiglia linguistica nota. In attesa di una nuova indagine sistematica,
che consenta anche una migliore tipologia dell’alfabetario camuno e dello
studio dei contesti, si possono intanto suggerire delle linee di indagine, che
dovrebbero a mio avviso essere compiute in modo multidisciplinare, sia
nell’analisi dei possibili vettori di trasmissione, che nelle diverse esperienze
alfabetiche nel Mediterraneo antico.

4.1. Il modello etrusco

Del 1992 ¢ lo studio dedicato dalla Tibiletti Bruno agli alfabetari
camuni.'’ Infatti, oltre ai testi iscritti, I’epigrafia camuna ci ha lasciato anche
una serie di alfabetari, sia in serie completa che parziale. Si tratta nel
complesso di 9 alfabetari interi e tre inizi di alfabetario, in particolare da
Naquane (Nal5), dalla Salita della Zurla (Zu 2b), da Foppe di Nadro
(FN1a57, FN2b58, FN3¢59, FN4d60, FN5e61, FN6f62) e da Piancogno (PC6,19,
PC10b22, PC27p39 ¢ PC45,56).

La studiosa prende in rassegna ogni singola lettera, riferendosi in
particolare proprio agli alfabetari. Studiando il repertorio dei segni la
Tibiletti individua subito che la matrice etrusca, a differenza di quanto si era
pensato, non puo aver costituito il modello esclusivo per 1’epigrafia camuna.
Alcuni segni sono infatti assenti nel repertorio etrusco, sia settentrionale che
meridionale, mentre sono presenti negli alfabetari greci arcaici (si veda infra).

Si puo aggiungere alle osservazioni della studiosa che si osserva un
utilizzo differenziato di set alfabetici —coincidenti solo in parte— nelle
serie di alfabetari e nei testi veri e propri (v. tav. 1). Alcune lettere riportate
nelle sequenze alfabetiche non vengono effettivamente mai usate nelle
iscrizioni vere e proprie come, al contrario, alcuni dei segni utilizzati per i
testi non compaiono effettivamente negli alfabetari. Che vi sia discrasia tra
modelli di alfabeti e impiego reale delle lettere nell’epigrafia non ¢ certo

9 Tibiletti 1992.
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fatto nuovo. Come si osserva in genere anche per altri ambiti scrittori,”’
alfabeto teorico (quale trasmesso negli alfabetari) e alfabeto pratico (usato
concretamente nelle iscrizioni) sono spesso divergenti. Lejeune,”’ distin-
gueva, a proposito dell’alfabeto leponzio, tra un modele (che egli distingueva
in originale, ovvero quello etrusco, € accessoire, cio¢ quello greco presente
a Marsiglia) e un alphabet pratique, di segni realmente usati nelle iscrizioni.
Il modello originario come ormai ben sappiamo, viene conservato in virtl
dell’apparato teorico di riferimento (o “corpus dottrinale™),” fornito insieme
ad esso, in virtu della valenza magico-religiosa che ogni alfabetario portava
con sé al momento della sua trasmissione.”

Ad una verifica dell’alfabetario camuno con le iscrizioni vere e proprie,
come note sostanzialmente dalle pubblicazioni di Mancini 1980 e Tibiletti
Bruno 1990,** siamo in grado di capire quali grafemi siano effettivamente
utilizzati e quali siano “lettera morta” (tav. 1). Stando alla documentazione
fino ad oggi disponibile, si nota che il secondo grafema della serie degli
alfabetari, costituito da tre aste verticali unite tra loro da due trattini obliqui
(e in taluni casi senza trattini unificanti), interpretato come beta in base alla
sua posizione in seconda sede, non ¢ effettivamente impiegato nelle
iscrizioni. Lo stesso accade per il gamma, sia nella forma a “C” acuminata
che a uncino, collocato in terza posizione negli alfabetari. Come era da
attendersi per coerenza strutturale, anche il grafema per ’altro fonema della
serie sonora delle occlusive, ovvero il delta, raffigurato negli alfabetari nella
forma a triangolo isoscele orientato verso sinistra, manca nelle iscrizioni. Il
risultato ¢ 1’assenza di grafemi che solitamente, negli alfabetari greci o
grecoidi, segnano la serie sonora delle occlusive. A questo proposito si pud
notare un parallelismo (ma solo per questo aspetto alfabetico) sia con
I’alfabeto etrusco, che non possiede la serie delle occlusive sonore, sia del
confinante retico, che opera la stessa scelta. Difficile pero stabilire se, stando
a quanto fino ad oggi conosciuto, come ad esempio in Leponzio, il valore dei
fonemi occlusivi sonori fosse assunto in Camuno da altri grafemi.” Allo

2 Nota ¢ la situazione in ambito etrusco o venetico. Una riflessione in proposito & stata
da me avanzata anche sull’alfabeto elimo: Marchesini 2003 e Marchesini s.p. b.

2 Lejeune 1971, 12-13.

2 L’argomento & affrontato dallo studioso in vari luoghi: in particolare si veda

Pandolfini e Prosdocimi 1990 e da ultimo Prosdocimi 2002; per una riflessione teorica sulle
scuole di scrittura si veda anche Costa 2002.

2 Cf Marchesini 2000.

" Queste valutazioni sono fatte nell’impossibilita di verificare direttamente gli apografi

forniti con 1’evidenza dei graffiti, in gran parte oggi non facilmente accessibili. In totale ho
potuto analizzare 160 iscrizioni, da cui ho tenuto distinti i 15 alfabetari e altre 28 iscrizioni
illeggibili o molto dubbie, o sulle quali non vi era accordo tra gli apografi, arrivando cosi ad
un totale di 117 testi. Non ho tenuto conto di segni alfabetici su ceramica o su altri manufatti
mobili, sospetti di appartenere alla categoria dei “contrassegni” e quindi poco affidabili per
una valutazione statistica sulle lettere camune.

% Motta 2000.
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stesso modo mancano nelle iscrizioni i segni per theta con cerchio o rombo
quadrangolare con punto centrale, cerchio con croce di S. Andrea iscritta,
presenti invece negli alfabetari. Nelle iscrizioni ¢ invece utilizzato il theta
con cinque punti, disposti a stella o come nel segno “5” dei dadi. Anche il
kappa, che ¢ sempre presente negli alfabetari, manca nei testi. Altri segni di
incerta identificazione fonologica, come il tridente a base quadrata o una
forma di sigma a tre tratti parzialmente secanti tra loro, sono sporadicamente
rappresentati negli alfabetari ma sempre assenti nelle iscrizioni. Interessante
notare che la serie dei grafemi per la velare ¢ rappresentata, in mancanza del
gamma, da goppa (ammesso che si tratti di goppa e non di phi), realizzato
con tre varianti (v. tav. 1), per il quale viene proposto solitamente il valore di
/k/, e il “chi” a croce greca o a croce di S. Andrea (valore fonologico?). Per la
serie dentale sono probabili candidati il grafema per 1’occlusiva dentale sorda
/t/, ovvero il tau con tratto obliquo e il segno theta a punti sopra ricordato,
probabile realizzazione della dentale aspirata. In mancanza di dati completi e
aggiornati sull’epigrafia camuna, ¢ difficile trarre ad oggi delle riflessioni
sistematiche e strutturate sull’intera serie alfabetica e sull’effettivo funzio-
namento dei fonemi.

Sicuramente 1’alfabeto etrusco non ha potuto costituire —come
osservava la Tibiletti Bruno— un modello diretto ed esclusivo per la serie
camuna, che presenta grafemi direttamente ispirati alla serie greca (come le
due varianti del goppa/phi, tondo e allungato, con asta secante verticale senza
peduncolo), I’assenza del san, la forma autonoma e peculiare dei grafemi my
e ny, solo in parte confrontabile con quella di alcuni alfabetari greci arcaici.
Per il modello degli alfabeti camuni (in particolare di quello attestato dalla
tarda stele di Voltino) Schiirr propone recentemente®® una derivazione da
modelli etruschi di eta ellenistica, dove non solo era esaurita la distribuzione
complementare dei grafemi per 1’occlusiva velare c/q/k, che infatti non si
trova in Camuno, ma che scambiava segni di zefa con sigma (cf. lat.
Noborsina: etr. Nufrnzna etc.), come sembra attestato in Camuno, che ha
sostituito al segno di sigma quella di una zeta locale. Ma per il complesso
alfabetico nel suo insieme, come si vede nell’inventario di segni (tav. 1), la
serie etrusca ellenistica non pud fornire una spiegazione convincente e
univoca. A voler prendere come matrice la serie alfabetica etrusca, sia di eta
arcaica che di eta recente, non si spiegano infatti, anche solo a voler notare le
incongruenze piu macroscopiche:

- il segno a forma di samech aperto (beta?),”’ che si colloca negli
alfabetari camuni al secondo posto della serie e che non compare nei testi
iscritti; nella forma senza tratti obliqui non ¢ presente negli alfabeti greci;

- le varianti dell’epsilon e del digamma verso 1’alto, anche con quattro
e cinque tratti obliqui, assenti anche negli alfabetari greci;

26 Schiirr 2007.

2T Jeffery 1990, 32, attesta il segno come samech, dopo il ny nella sequenza alfabetica,
come peculiarita argiva durante il v secolo a.C.
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- le quattro varianti di segno a tridente, identificati dagli studiosi finora
come zeta, ma simile in effetti alle varie forme di segno complementare
greco;”

- le varianti di eta/heta, anche a singola asta verticale;

- le varianti di iota, assenti anche negli alfabeti greci;

- la specificita dei segni my e ny;

- la forma della lettera pi; la forma rotondeggiante trova analogie con
alcune varianti di omega degli alfabeti greci;”

- la variante 3 del sigma (sempre che si tratti di sigma);

- il segno ad albero con le sue varianti, assente negli alfabetari greci;

- il segno a freccia, attestato negli alfabetari fenici come sampi, non
adottato negli alfabeti greci,” e assente in Etruria;

- il segno a farfalla, adottato nella forma 2, verticale, a Cnido, ma
assente nelle altre due varianti sia in Grecia che in Etruria;

- il segno a “pipistrello”, mai presente né in Grecia né in Etruria.

4.2. Modello venetico

Rix,”" concorde nell’assegnare il periodo di produzione della epigrafia
camuna tra il V e il T sec. a.C., proponeva I’alfabeto venetico come un possibile
modello per quello camuno, come per tutti gli altri alfabeti nord italici (ad
esempio il lepontico ¢ il retico), e questo pur nella ancora oscura determina-
zione di grammatica e appartenenza linguistica. Pero, egli osserva, delle 28
lettere quasi un terzo rimane difficilmente leggibile. La difficolta riscontrata
da Rix si riferisce probabilmente anche alla serie di segni che difficilmente
trova riscontro nel modello venetico. E’ evidente, ad una prima lettura, che
quanto osservato sopra per i confronti con ’alfabeto etrusco deve essere
esteso anche al venetico, da esso derivato: non solo emergono le stesse
significative differenze, ma non si riesce a spiegare il set di segni “anomali”
per i quali dovremmo prevedere creazione autonoma di ambito camuno.

4.3. Modello greco

Sicuramente negli alfabeti greci arcaici si trovano molti dei segni
presenti negli alfabetari camuni, ma non tutti. Anche se il modello greco ¢ in
grado, come del resto anche quello etrusco che da questo deriva, di spiegare
una parte dei segni, stupisce che molti dei grefemi camuni non siano presenti,
come visto sopra, nel repertorio greco, a meno di non voler ammettere una
complicatissima trafila di mescolanze e selezioni alfabetiche differenziate.
Proprio per la difficolta di rintracciare un modello greco unico e soddisfacente
rispetto al set di grafemi camuni, la stessa Tibiletti Bruno propone come

B Jeffery 1990, 35-36.

2 Jeffery 1990, 37.

30 Jeffery 1990, 38.

31 Rix 1997 (Rune), 232 ss.
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possibile repertorio modello gli alfabetari conservati presso gli antiquari
romani in eta augustea.

4.4 Altre vie

E’ evidente, a mio avviso, che la creazione dell’alfabeto camuno non
puo aver seguito una trafila monolineare ¢ omogenea quanto piuttosto un
percorso complesso e articolato, la cui genesi si puo forse seguire bene sol-
tanto in diacronia, una volta che si potra determinare una seriazione epigrafica
organica, dalla quale emerga anche 1’evoluzione dei grafemi ed una loro
cronologia relativa.’> La complessita di tale sistema e le motivazioni che
I’hanno generata sono da ricercare probabilmente proprio nel contesto cultu-
rale di grande santuario rupestre. Motivazioni di tipo religioso-cultuale possono
aver giocato un ruolo nella scelta dei grafemi e nella loro collocazione nella
sequenza alfabetica, determinando anche la deviazione tra modello teorico ¢
uso pratico dei grafemi.

Osservando ’esperienza grafica delle popolazioni paleo-ispaniche, in
particolare dell’ambito iberico, non puo non balzare agli occhi una cospicua
somiglianza se non addirittura corrispondenza con molti segni, fatto che a
mio avviso non puod essere attribuito ne a casualita ne a casi di “derive
parallele”. Qui I’ambito cronologico di riferimento va della meta del Vv secolo
a.C. fino al 1l secolo a.C.>> La genesi delle scritture iberiche, contrassegnate
dal carattere misto, alfabetico e sillabico, ¢ unica ed esse sono strettamente
correlate tra loro™. Le modificazioni tra una scrittura e 1’altra sono intervenute
in un secondo momento come modifiche e rielaborazioni rispetto al modello
originario. Dal VII al VI secolo a.C. la scrittura rimase confinata nel sud della
penisola iberica, per estendersi lentamente fino al nord (nella costa medite-
rranea) tra i secoli V e III e penetrare all’interno nel 11 sec. a.C.

L’esperienza alfabetica paleo-ispanica aveva a disposizione 1’alfabeto
fenicio da una parte, e il modello greco, in particolare ionico tardo-arcaico,”
per la scrittura greco-iberica dal IV secolo dall’altro:*® qui infatti il segno efa
ha la forma aperta (H) che si trova nelle citta ioniche dell’ Asia Minore dalla
meta del VI secolo a.C., mentre a Massalia si trova ancora la forma chiusa a
scala (tre aste orizzontali tra due verticali).”’

32 Per questo ¢ necessaria non solo una campionatura estesa di tutti i complessi

epigrafici, compresi gli aggiornamenti piu recenti, ma 1’incrocio con i dati materiali che stanno
emergendo in area camuna anche dall’analisi di alcuni abitati (¢f. ad esempio Solano e
Simonotti 2008).

33 Untermann 1983, 794; 1990 (MLH 11.1), 123, 132.

* De Hoz 1993, 636.

35 1l riferimento & all’alfabeto di Phokaia, in cui heta ha valore di /¢/. Sul tema si veda in

particolare del Hoz 1987, 286. Per il modello greco si cf. Jeffery 1990, 287, 340 ss. Sulla
genesi unica degli alfabeti paleoispanici cf. de Hoz 1993 e 1996.

36 Beltran 2005, 23.
37 Untermann 1990 e De Hoz 1987.
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Il set alfabetico paleo-ispanico risale perd gia al secolo Vil a.C. I
Tartessi, che ci hanno lasciato le tracce documentarie epigrafiche piu antiche,
si ispirarono direttamente al fenicio per la loro scrittura (come dimostrano
anche gli ostraka con appunti amministrativi del VII, Vi e V sec. a.C.), dispo-
nibile nel sud della Spagna anche direttamente in insediamenti fenici. **

Mi appare particolarmente significativo, in particolare proprio per la
connotazione rupestre analoga all’area camuna, un ambito documentario
recentemente messo in luce: quello dei segni naviformi® rupestri dei Pirenei
orientali, della Provenza, della Corsica, dell’Andorra e di altri siti ancora
(come nella Francia settentrionale). Il sito meglio indagato ¢ forse quello
della Cerdagna nei Pirenei orientali. La terminologia “naviforme” si riferisce
alla tecnica di incisione che produce una forma a V del profilo del solco.* In
Cerdagna i segni sono inquadrabili cronologicamente nella seconda eta del
Ferro, coincidente con 1’epoca iberica, a partire dalla fine del il fino al 1
secolo a.C. La datazione ¢ data dalla sovrapposizione di alcuni segni
naviformi alle scritture iberiche stesse. I dati cronologici relativi agli altri siti
sono molto incerti, come ¢ comprensibile quando si tratta di iscrizioni da siti
rupestri, e come si ¢ osservato anche per la Valcamonica, dove manca spesso
il dato archeologico a fornire informazioni stratigrafiche sul contesto di
rinvenimento e cronologie date dalla cultura materiale.

Anche in questo caso, come per le iscrizioni camune, la roccia natu-
ralmente disponibile all’aperto, anche a notevole altitudine, si presenta come
il supporto epigrafico privilegiato.

I contesti in cui compaiono segni naviformi sono in gran parte caratte-
rizzati dall’associazione con altri graffiti di arte rupestre, dalla continuita di
frequentazione con epoche precedenti e, nel caso della Cerdagna, dalla
compresenza dei segni con veri e propri testi epigrafici, nel caso specifico
delle iscrizioni iberiche.

Gli autori notano un alto grado di somiglianza dei segni “naviformi”
con le lettere del signario iberico, come appare in Untermann 1980 ¢ 1990, e
si domandano se il set di tali segni non costituisca un insieme simbolico di
pittogrammi, condiviso con altre comunita rupestri nello stesso periodo. In
tutti 1 siti della Cardagna in cui sono presenti i segni naviformi si ¢ riscon-
trata una destinazione cultuale del luogo.

Molti dei segni che sopra abbiamo elencato come non derivati da
alfabeti greci o etruschi, come ad esempio il segno a freccia (corrispondente
alla vocale /u/ nel signario iberico nord-orientale), il segno a “pipistrello”

¥ Sulla presenza fenicia nella Spagna meridionale si veda ad esempio Zamora Lopez

2005, 171-172: insediamento fenicio di Dofia Blanca nella Baia di Cadice datato dall’vinn

secolo a.C. con epigrafi fenicie di viII-vi sec. a.C.

3% Si veda Campmajo 2005; Campmajo e Crabol 2009.

0 Sj tratta di una tecnica che, a differenza di quella lineare realizzata con una punta

molto sottile, del piguetage (picchiettatura a martellina) o dei grattages (graffiti, realizzati con
tutto cio che si ha a portata di mano, pietre, ossi etc.), presenta un profilo a V, che ricorda le
carene delle navi.
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(/m/ in iberico nord-orientale), il segno ad asterisco (/bo/ in iberico nord-
orientale), il segno a clessidra, presente sia in versione verticale che coricata
negli alfabeti iberici, le varie forme di tridente, le forme di segno ad albero,
per non parlare poi delle altre forme alfabetiche, sono tutte pit 0 meno simili
o assimilabili al repertorio di segni iberici, € trovano in parte anche corris-
pondenza con i segni naviformi da essi derivati. E’ da chiedersi a questo
punto se il valore fonologico con cui fino ad oggi abbiamo letto, dove
possibile, le lettere delle iscrizioni camune, non sia da rivedere alla luce di
un alfabetario diverso da quello greco o etrusco, come quello iberico. E cosi
1 segni che fino ad oggi non avevano una corrispondenza fonologica nella
ricostruzione alfabetica non ricevano invece una nuova possibile identita.

5. CONCLUSIONI

Questo breve excursus, che dovra essere ampliato con 1’osservazione
sistematica dei dati ed un riesame del complesso epigrafico camuno,
supportato anche dall’utilizzo di nuovi sistemi informatici per 1’isolamento
di sequenze di grafemi ricorrenti,” ha lo scopo di suggerire, come gia
Lejeune aveva fatto per I’alfabeto lepontico quando guardava verso Marsiglia,
di ricercare almeno una parte della fonte alfabetica del Camuno ad occi-
dente, invece che esclusivamente a oriente (tra i Veneti), nell’Etruria propria
o in Grecia (alfabeti greci arcaici). Un’altra “literacy”, complessa e diffe-
renziata, era a disposizione per 1’Italia nord-occidentale nel mondo paleo-
ispanico, in particolare quello nordorientale che arriva fino al Sud della
Francia fino all’Aude. In questa regione erano presenti nel V secolo, oltre
alle popolazioni iberiche locali (gli Elisyci), anche Etruschi e Greci, come
ben mostrano i testi delle lamine di Pech Mach del v secolo a.C.,** e molto
probabilmente anche i Liguri confinanti. Che i Camuni abbiano potuto fre-
quentare questa regione, che abbiano avuto contatti con le popolazioni locali
(anche per affinita cultuali e culturali) e con i Greci qui presenti (con il loro
alfabeto di matrice ionica) ¢ non solo possibile, ma altamente probabile.

41 e . . . . . .
Lo strumento cui mi riferisco ¢ lo sviluppo di un database relazionale, che insieme al

Dr. Vittorio Dell’ Aquila del C.E.L.E. stiamo approntando anche per altre lingue frammentarie,
come il retico.

42 Su cui si veda Cristofani 1993; Ampolo 1990.
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Tav. 1.

Interpunzione <:>

(8)

NB: La tavola alfabetica qui proposta ¢ risultato di uno work in progress e come tale soggetta
a modifiche. Il ductus regolare nell’alfabeto camuno ¢ sinistrorso. Casi di lettere contrarie al
loro ductus (retrograde) sono indicati con una freccia soprastante. La sequenza alfabetica ¢,
provvisoriamente, quella dell’alfabeto greco. Tra parentesi i segni poco attestati (1-2 volte).
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EL GARONA Y SUS IGUALES

. . .y, *
Francisco Villar Liébana

“...testis Arar, Rhodanusque celer, magnusque Garunna...”
(A. Tibulo Eleg. 1.7.11)

El rio Garona nace en la Peninsula Ibérica, concretamente en la region
Ribagorzana del Pirineo Aragonés y después de penetrar en el Valle de Aran
(Lérida, Catalufia) se adentra en territorio francés para desembocar en el
Atlantico formando junto con otro gran rio, la Dordogne, el enorme estuario
que lleva por nombre Gironde.

La primera mencién de su nombre, asociado al de Aquitania a la que
delimita, la debemos a Julio César: “Gallos ab Aquitanis Garunna flumen...
dividit” (de Bello Gallicol.1.2); “Aquitania a Garunna flumine ad Pyrenaeos
montes et eam partem Oceani, quae est ad Hispaniam...” (id. 1.1.7).

Las etimologias que se han propuesto para el nombre del Garona son
numerosas y en la mayoria de las ocasiones condicionadas por la idea previa
que cada autor tiene sobre el aquitano, su relacion con el vasco, su vision de
la Europa pre-indoeuropea, la propia especialidad cientifica de dicho autor,
etc. Asi para J. K. Zeull Garona seria de etimologia celta y significaria ‘rio
herboso’.! Para M. H. d’Arbois de Jubainville seria ligur y derivaria de una
raiz gar- ‘gritar, hablar’.> Para A. Hiibner seria Ibérico,” pero A. Luchaire*
objetaba contra esa explicacion la imposibilidad de interpretarlo a la luz del
vasco. A. Holder, sin proponer una etimologia concreta, entiende que la forma
genuina es Garunna y la relaciona con el topénimo Gerunda que él consi-
dera ibérico. En el marco de la ibero-vasquidad del hidrénimo, la idea que
cunde en la actualidad es que se trata de un compuesto cuyo primer elemento
es kar- ‘piedra’. Y respecto al segundo hay igualmente diversas hipotesis
que llevaran por un camino o por otro segun se entienda que su forma

* Este trabajo ha sido realizado dentro del marco del proyecto Lenguas y pueblas en la
Prehistoria de Europa y Asia Suroccidental (FFI12008-03252/FILO) financiado por el Ministe-
rio de Educacién y Ciencia.

' Apud Holder 1961-62, s.v. Garumna.

2 @’ Arbois 1889-94, v. 11, 183.
3 Apud Holder op. cit., s.v. Garumna.

4 Luchaire 1877.
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genuina es -umna o -unna. Sobre este segundo elemento hay un trabajo
reciente de C. Jordan® en el que elige -umna como forma genuina, proce-
dente por asimilaciéon de un grupo etimolégico -bn-, concretamente ubna
‘rio’ > umna, aplicable no sélo al Garona sino igualmente a toda una serie
de otros nombres geograficos provisto de un sufijo -mno-.

Como se desprende facilmente de lo dicho, para este topdnimo se abren
dos vias etimolédgicas que llevan a conclusiones muy dispares segun se parta
de la hipétesis de que la forma genuina es Garumna o Garunna.® En efecto
lo primero nos conduce, como acabamos de ver a un grupo -bn-, mientras
que lo segundo nos lleva a un grupo -nd-. Carlos Jordan en su trabajo recién
citado se decanta por Garumna, aunque él mismo manifiesta que en realidad
no hay ninguna verdadera razén dentro de la estricta consideracidon de los
testimonios antiguos’ para preferir una variedad o la otra. Convengo con él
en que, dentro de esa consideracion, no hay ninguna razon decisiva para no
considerar el testimonio Garumna como el mas arcaico desde el punto de
vista fonético, como tampoco la hay para considerarlo. Sin embargo, sin
pretender zanjar apodicticamente la cuestion, voy a exponer varias razones
que resultan indicios a favor de la autenticidad de la variante Garunna, la
primera de ellas dentro del ambito de la mera transmisién de los autores an-
tiguos:

1. La tnica variante con -mn- del nombre antiguo del Garona se en-
cuentra en el manuscrito 4~ del Bellum Gallicum (Garumna). Los res-
tantes manuscritos de esa obra tienen -nn- (Garunna B’B; Garonna C,
Gerunna TI); finalmente el manuscrito e tiene Garuna. El resto de la
tradicion literaria latina tiene consistentemente Garunna: Plinio
(4.105.3), Mela (3.20.3; 3.21.1; 3.23.1) y Tibulo (Eleg. 1.7.11). Los
autores griegos ofrecen variantes con -n- simple: Ptolomeo (2.7.2)
tiene FapOva; Estrabon (147.8) Tapovva.

2. Fuera ya de la tradicion literaria greco-latina de ese nombre, si
hay que elegir para explicar el nombre del Garona entre Garumna
(< -mno- o de -bno-) y Garunna (< -ndo-) hay un indicio en mi opi-
nion decisivo para inclinarse por lo segundo. Se trata del nombre mo-
derno del espectacular estuario en que desemboca el Garona:

Jordan 2002.

En rigor habria que afiadir una tercera posibilidad, Garona, forma celtizada fonética-
mente en Garina. Eso la convertiria en un derivado en -on(o)- de una raiz gar-, formacion
abundante en la hidro-toponimia prehistorica de Europa. Descarto sin embargo Garéna como
la forma originaria ya que la simplificacion de una geminada -nn- en -n- simple es un suceso
fonético trivial y de alta frecuencia, mientras que una geminacion espontanea de una -»- es un

suceso raro e improbable.
7

6

“El primer problema que se nos plantea es determinar cual es la forma mas antigua,
Garumna o Garunna. Si atendemos Unica y exclusivamente a los testimonios del rio en
cuestion, quiza lo mas sensato seria admitir que no hay datos para decidirse por ninguna de las
dos”, Jordan 2002.
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Gironde. Creo que desde un punto de vista comparativo eso zanja la
cuestion.

3. En las Islas Britanicas la forma Garunna tiene un cognato con la
misma geminada en el hidrénimo Gariennus.®

4. La forma Garunda, hacia la que nos guia el estuario Gironde,
tiene rigurosos cognatos, algunos de los cuales se han aducido tradicio-
nalmente, mientras que otros han pasado hasta ahora desapercibidos:

a. Gerunda, el nombre antiguo de la ciudad hispana cuya evolu-
cion Gerunda > Gerunna > Gerona (> Girona) es paralela a la
de Garunda > Garunna > Garonne (Garona).

b. El riguroso cognato Garonda, hidrénimo de Mallorca.’

¢. El hidrénimo lituano Girandas, sobre el que volveré mas abajo.

En un circulo de busqueda mas amplio Garunda se intengra en un
conjunto al que, ademas de las formas ya mencionadas, hay que afadir los
toponimos Garandro, Gerandrus, Geranthrae, todos ellos derivados secun-
dariamente en -ro-." Ubico aqui el Gltimo de ellos a pesar de tener -nth- en
lugar de -nd- porque, como es sabido, frecuentemente en la toponimia de
Grecia aparecen como formas en -v6- las mismas que en Anatolia tienen -nd-.

En un circulo ain mas amplio estd un conjunto de formas similares
pero con -nt- en vez de -nd-:"" el hidrénimo francés Gerontona, el hidrénimo
hispano moderno Garanta (Huesca), los oronimos Gerontium y Gerontis
arx, la isla Gerontia y el toponimo Gerontice, seguramente relacionado con
el nombre de dicha isla. Los testimonios griegos de este grupo, ninguno de
los cuales es un hidronimo, son generalmente explicados por medio del
apelativo griego yepwvTt-, bien directamente de su sentido clasico ‘anciano’,
bien de alguno de las valores generales que se encuentran en la raiz a la que
suele ser atribuido,'” como por ejemplo ‘frotar, rozar, desgastar por fric-
cion’."® Por su parte el nombre de la hispana Gerontis (arx) podria estar
contaminado como cultismo helenizante segin se deja deducir de los propios

. 14 <. . . .
versos de Avieno: " “inde fani est prominens et quae vetustum Graeciae

§  Atlas Barrington 8 12.

Torrente de Garonda, Llucmajor, Mallorca.

Garandro (Rav. 106, 17: Turquia, Mesogia Graecorum); Gerandrus (Hazlitt 1851:
Chipre); Geranthrae (Hofmann 1698, cf. Hazlitt 1851: Laconia). No estoy seguro de que los
dos primeros no sean uno y el mismo. W. Hazlitt no da nunca sus fuentes y no puedo com-
probar si su Gerandrus de Chipre no es el mismo que el Garandro que el Ravenate sitia en
Turquia.

" Gerontona (Holder 1961-62 1, col. 2014: actual rio la Gironde, Briangon Hautes-
Alpes); Gerontium (Hazlitt 1851; Atlas Barrington: Arcadia); Gerontis arx (Avieno 263:
Hispania); Gerontia (D. Silvestri: De Insulis; Hazlitt 1851; cf. Krahe 1925, 54: isla frente a
Tesalia); Gerontice (Procopio de Aedificiis 119.35: Tesalia).

12 Pokorny IEW, 390-391.

13 “Dje dlteste Bed. scheint reiben”, Pokorny IEW, 390.

" Avieno, Ora Maritima 257-261.

10
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nomen tenet, Gerontis arx est eminus. Namque ex ea Geryona quondam
nuncupatum accepimus’.

Los datos que preceden otorgan un firme apoyo a la interpretacion del
hidrénimo Garona como un antiguo Garunda. Esos datos exhiben, tanto en
el vocalismo radical como en el sufijal, variantes que son corrientes en la
hidro-toponimia prehistérica de Europa y Asia Suroccidental. Tenemos atesti-
guadas de hecho las siguientes modalidades: Garunda, Gerunda, Giranda,
Garonda." Todos ellos son hidrénimos, excepto la ciudad hispana de Gerunda,
que probablemente se llama asi por trasferencia de uno de los nombres anti-
guos del rio que la bafia, el Ter, otro de los cuales fue posiblemente Alba.'®
De hecho -nd-, variante diatopica y diacronica de -n#-, es una formacion
hidronimica corriente en Europa y Anatolia a la que voy a dedicar las si-
guientes paginas.

En las fuentes antiguas encontramos el siguiente inventario de
hidréonimos caracterizados mediante dicho sufijo:

1. En la modalidad -nd-:"" Acalandrus (Lucania), Achindana (Car-
mania), Alander (Anatolia), Arycandus (Anatolia), Aspendus (Anatolia),
Aulindenus (Anatolia), Charinda (Media), Cisindria (Galia Lugdu-
nense), Corocondamitis (Bosforo Cimerio), Crausindum (Tesalia),

'S Quiero advertir que en las fuentes antiguas de las que dispongo en base de datos no

existen variantes de estos nombres con otras modalidades vocalicas en la raiz o en el sufijo.
Todas las que existen con ese esquema consonantico (raiz g-r + sufijo -nz- / -nd-) son las que
acabo de enumerar. Las siguientes combinaciones vocalicas han sido exploradas sin resultado
alguno: gorand-, gorend-, gorind-, gorond-, gurund-, gurand-, gurend-, gurind-, gurond-,
gurund-, gorant-, gorent-, gorint-, goront-, gurunt-, gurant-, gurent-, gurint-, guront-, gurunt-,
kirand-, kirend-, kirind-, kirond-, kirund-, kirant-, kirent-, kirint-, kiront-, kirunt-.

' Plinio 3.22: flumen Alba, que el autor sitiia entre Ampurias y Blanes.

Acalandrus (Plinio 3.15; Talandrus Plinio 3.97; Estrabon 6.3: Cavone, Lucania);
Achindana (Ptolomeo 6.8.4: Carmania); Alander (Livio 38.15: Al Haur, Anatolia); Arycandus
(Plinio 5.100: Anatolia); Aspendus (numerosas fuentes desde primeras monedas 500 a.C.:
Belkis, Anatolia); Aulindenus (monedas; Tischler 1977, 39: Anatolia); Balandis (Kasparavicius
1948; Otrgbski 1949, 209: Lituania); Charinda (Ptolomeo 6.2.2: Media); Cisindria (Holder
1961-62 1, col. 1031: Galia Lugdunense); Corocondamitis (pantano) (Estrabon 11.2: Bosforo
Cimerio); Crausindum (Dicearco, Geogr. Graec. Min., 106: Tesalia); Erinde (Tacito An.
11.10: Partia); Erymandrus (Plinio 6.92: Hilmend, Aria); Gildndis (Kasparavicius 1948;
Otrebski 1949, 209: Lituania); Gimandrus (Rav. 68.7: Persia); Girandas (Otrgbski 1949, 209:
Lituania); Hybandus (inscripcion de c. 185-80 a.C. con tratado entre Mileto y Magnesia;
Plinio 2.204 Hybanda insula: Anatolia); Kruvanda (Kasparavicius 1948; Otrgbski 1949, 209:
Lituania); Kirrandas (Kasparavicius 1948; Otrebski 1949, 209: Lituania); Limeletendum (Rav.
153.7: Numidia); Lomundo (Rav. 312.13: Rio del Monte, Hispania); Maeandrus (Homero 1I.
2.869; Ptolomeo 5.2.8; Plinio 5.106: Anatolia); Milmandra (Holder 1961-62 11, col. 585:
Marmande, Galias); Paduandus/Podandus (Paduando Tab.Peut. X 2; Podandus 1t.Ant. 145:
Anatolia); Palaescamander (Plinio 5.124: Anatolia); Puranti / Puranda (Laroche 1966:
Eufrates?, Anatolia); Rhyndacus (Plutarco Luculo 11: Lubad, Anatolia); Scalandrus (Tischler
1977, 132: Anatolia); Scamandrus (Homero //. 5.36; Herddoto 7.43; Plinio 5.124: Anatolia);
Socanda / Socanaa (Ptolomeo 6.9.2: Hircania); Tilindis (Otrgbski 1949, 209: Lituania);
Xarandas (Plutarco FI. 20: Eufrates, Anatolia).

17
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Erinde (Partia), Erymandrus (Aria), Gimandrus (Persia), Hybandus
(Anatolia), Limeletendum (Numidia), Lomundo (Hispania), Maeandrus
(Anatolia), Milmandra (Galias), Paduandus/Podandus (Anatolia),
Palaescamander (Anatolia), Puranti / Purandas (Anatolia), Rhyndacus
(Anatolia), Scalandrus (Anatolia), Scamandrus (Anatolia), Socanda
(Hircania), Xarandas (Anatolia). Por otra parte, en la hidronimia del
Baltico hay: Balandis, Gildndis, Girandas, Kruvanda, Kurandas,
Tilindis.

2. En la modalidad -nt-: Alantia (Germania), Alonta (Sarmacia
Asiética), Alyntus (Lucania), Amarantius (Colquide), Arethusa (Itaca),
Argentilla (Germania), Argentius (Galia Narbonense), Armenta (Etru-
ria), Arrentinum (Etruria), Aufentus (Lacio), Aventia (Germania),
Aventia (Etruria/Liguria), Aventio (Britania), Bacuntius (Panonia),
Balsenz (< *Balsantia) (Norico), Brochantas (Lidia), Canentelus (Aqui-
tania), Cariuntis / Chariuntas (Mesogia graeccorum), Caronto, -onis
(Galia), Casuentus (Lucania), Celadon, Celadontos (Elide), Chalcas,
-antos (Trifilia), Cluentus (Piceno), Coantia (Britania), Crientius
(Galia), Dicuntia / Tiguntia (Norico), Digentia (Lacio), Domantas
(Lituania), Dorvantium / Derventio (Britania), Druantia (Galias),
Druantia (Galias), Druentia (Galias), Estentoride (Tracia), Eurymedon,
-ontos (Panfilia), Isonta ( Norico), Lelantus (Eubea), Magnens, -entis
(Galia), Malamantus (Pakistan), Monienta (Galia), Muranta (Anato-
lia), Ofiuntis (Lazistan), Orontes (Coele Siria), Orontes / Orontis
(Siria), Pallaconta (Mesopotamia), Pallantia (Hispania Tarraco-
nense), Pallantias (Libia), Pharmantus (Ponto), Rogomantis (Persis),
Sadinta (Numidia), Saraconta (Galacia y Capadocia), Satnioeis, -entos
(Mesia), Selleeis, -entos (Corinto), Simoeis, -entos (Troade), Solvente
(Britania), Taranta (Galia), Tarente (Britania), Tarente (Britania),
Tauruntus / Turuntus (Sarmatia Europea), Telfusa (Beocia), Termodontus
(Anatolia), Tiarantus (Escitia), Tiliaventum maius (Venecia e Istria),
Tiliaventum minus (Venecia e Istria), Traeis / *Traentus (Brucia),
Trisanton, Trisantona (Britania), Truentus (Piceno), Turgonti (Hispania
Tarraconense). Por otra parte, en la hidronimia del Baltico hay: Alanta
(x 3), Alantas (x 2), Alantas / Alonts, Alantéle, Azvintditis, Azvintis,
Dabinta, Deimantdlis, Druantia, FElbentas, Gdilintas, Gamanta,
Gausante, Gausante, Gérmantas, Guntinas, Juzintas, Juzintéle,
Kiementa, Kiementa, Kiementas, Krazante, Kregzdante, Leimantas,
Livinta, Livinta, Meélmentas, Miezinta, Nestrevantys, Prapuntas,
Salantas, Selmentas, Serbentd, Serenta, Sirvinta, Sirvinta, Sirvinta,
Slavanta, Slavantas, Slavantéle, Slavantélis, Sysvanta, Térmentas,
Tvarkante, Viesinta, Viesintas, Virinta, Virintal, Vosinta, VyZinta,
VyZintas, Zuvinta, Zivintas, Zvaranta, Zvaranta.
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3. En las fuentes cuneiformes hetitas tenemos tres ejemplos que
ofrecen dudas, al menos en teoria, sobre la naturaleza de la oclusiva
dental: Mammaranda, Marassanda / Marasanta, Sijanda."*

A continuacion presento el mapa sintético de los hidrénimos -nto- y -ndo-
conjuntamente (Surfer 9, Kriging). Advierto que en él no incluyo los cuatro
casos dudosos del hetita cuneiforme. Tampoco incluyo los datos balticos: el
hecho de que en lituano el sufijo -nto- siga siendo un procedimiento vivo
capaz de derivar hidronimos a partir de apelativos de la lengua actual hace
que su inclusion introdujera una indeseada distorsion estadistica del con-
junto. En cambio hubiera posible introducir los hidronimos -ndo- sin provocar
distorsiones ya que esa variedad es alli tan fosil como en el resto de Europa.
Por ello no introduzco ni lo uno ni lo otro en este mapa conjunto, aunque si
introduciré los -ndo- lituanos en el correspondiente mapa especifico.

Mapa sintético de los hidronimos
-nto- y -ndo-

10

b
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En este mapa podemos observar que el perfil del conjunto (-nfo- + -ndo-)
sugiere una distribucion general desde Anatolia, sobre todo hacia Occidente
y mas débilmente hacia Iran y la India. La presencia en el norte de Africa es
insignificante, aunque dificilmente negable o atribuible a homofonias fortuitas:
Sadinta (Argelia) es dificil de descartar sin mas; pero el Pallantias palus de
Libia constituye un ejemplo incontestable tanto formal como semanticamente.

Si consideramos la frecuencia de ambas por separado, el perfil distri-
bucional de una y otra variedad es completamente diferente (mapas hechos
con el método Kriging para destacar las diferencias regionales):

'8 Mammaranda (del Monte y Tischler 1978, 538: Anatolia); Marassanda / Marasanta

(del Monte y Tischler 1978, 538: Anatolia); Sijanda (del Monte y Tischler 1978, 548: Anatolia).
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Como puede verse la variedad -nt- (que lingiiisticamente es el ar-
caismo) esta presente en toda Eurasia, con picos de densidad en varios pun-
tos. Histéricamente eso puede explicarse por su condicion de arcaismo, que
se ha podido conservar en diferentes arqueo-dialectos de manera indepen-
diente. Sin embargo, tiene una incidencia especial en el Suroeste de Europa
(Italia y el sur de Francia) desde donde se extiende en gradientes hacia el
Norte, alcanzado el Baltico en donde el Lituano tiene -nf- como un sufijo
hidronimico vivo y muy productivo (volveré sobre esto con ejemplos con-
cretos). Como ya hemos dicho, este ultimo factor me ha hecho prescindir de
los datos de Lituania en el mapa estadistico porque su masiva presencia de
hidronimos modernos distorsionaria el conjunto. En Anatolia su frecuencia
es inferior (sobre todo proporcionalmente inferior) a la del Occidente de Eu-
ropa, aunque no despreciable. Esa presencia de formas -nfo-, minoritarias en
Anatolia frente a las -ndo- podria explicarse por dos vias que no se excluyen
entre si: 1) La innovacion -nfo- > -ndo- no se produjo en todos los arqueo-
dialectos de Anatolia, sino tan s6lo en alguno o algunos y por lo tanto alli
coexistieron ambas variantes hasta épocas historicas; 2) Las formas -nfo- de
Anatolia son, al menos en parte, resultado de una extension secundaria desde
Italia o Grecia en donde no habian sufrido la innovacion.

Figura muy distinta es la que ofrece la distribucion de -ndo-. En ella
vemos que los términos se invierten practicamente. El epicentro estd en
Anatolia, mientras que en Europa Occidental ofrece una presencia mas bien
modesta, acaso con la excepcion de Iberia, sobre cuyo detalle volveremos
mas abajo. El perfil general de esa distribucion coincide con el patron A de
un trabajo mio anterior'’ y en consecuencia debe ser atribuido a un mismo

' Villar y Prosper 2005, 141y ss.
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proceso historico: la difusion del Neolitico. Por lo demas la toponimia -nd-
viene siendo considerada como de etapa neolitica desde época del “substrato
mediterraneo” y su consideracion como no indoeuropeo.

La innovacion -nt- > -nd- es un suceso fonético de alta probabilidad
que ha podido darse independientemente en diversos lugares y €pocas. Pero
tratandose de topdnimos, frecuentemente cognatos como en nuestro caso, pa-
rece que desde Anatolia se ha producido una expansion de esas formas -nd-,
probablemente como un rasgo dialectal mas de las lenguas que llevaron con-
sigo los agricultores neoliticos.

No obstante, como fendémeno fonético probable, parece haberse produ-
cido independiente y mds tardiamente al menos en el Occidente de Iberia,
sobre todo en el Noroeste, en donde las formas -#nt- / -nd- estan visiblemente
en competicion en la epigrafia /usitana. La lejania de ese nucleo norocci-
dental hispano de las zonas levantinas que recibieron la mayor parte del im-
pacto neolitico apoya la idea de que se trate de un proceso independiente y
mas tardio que la innovacion anatolia. Y es ese proceso independiente el que
hace aparecer en la Peninsula Ibérica un repunte de formas -nd- en el corres-
pondiente mapa de frecuencias. Asi podria explicarse quiza el ejemplo his-
pano antiguo (Lomundo) y los no pocos ejemplos modernos de hidronimos
hispanos en -nda (Aranda, Arganda, Balanda, Palinda, Avelenda, Miranda,
Berunda, Burunda, Calabanda, Calanda, Estanda, Galinda, Garonda, Jaranda,
Lalanda, Lucenda, Macenda, Miranda, Pejanda, Talanda, Torlanda, Tosanda,
(Val-)agonda, Zelanda). En cambio los hidronimos modernos -nta son mas
escasos y menos caracteristicos en Iberia (Bargallanta, Tocanta, Gallocanta,
Garanta, Giganta, Ruidanta, Palancia, Taranta, Urdanta).
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Hay sin embargo dos zonas europeas en las que la explicacion como
innovacién paralela no resulta probable. Nos referimos por una parte a Italia
y por otra a Lituania. En lo que respecta a Italia, el uso del sufijo sonorizado
-ndo- tiene en latin un uso gramatical que permite conectarlo con hechos
anatolios. En efecto, como hemos dicho mas arriba, el sufijo -nz- propor-
ciona primero adjetivos ajenos a la diatesis (gr. yiyag, ytyavtog, lat. comans,
comantis) y mas tarde participios activos en la mayoria de las lenguas histo-
ricas, incluido el italico. No existe en la familia indoeuropea un sufijo -ndo-
con sonora originaria; y en latin no hay sonorizacién autdctona -nto- > -ndo-.
Por ello las formas -ndo- latinas, tanto las toponimicas como las gramatica-
les, deben entenderse como préstamos a partir de alguna lengua sonorizante.
Concretamente las formas gramaticales latinas en -ndo- tienen diatesis pa-
siva (amandus). Ambas innovaciones juntas (sonorizacion y diatesis pasiva)
solo se dan en Anatolia, de manera que podemos concluir que ambos fend-
menos juntos se deben en la Peninsula Italica a las arqueo-variedades indo-
europeas que se introdujeron en Italia desde Anatolia con la extension del
Neolitico y que fueron incorporadas como préstamos por las arqueo-varieda-
des dialectales nativas de aquella peninsula.

En lituano tampoco se produce la sonorizacidn -nto- > -ndo-, ni existe
un sufijo histérico -ndo- que haya podido producir de forma autdctona los
hidronimos Kurandas, Girandas, Balandis, Kruvanda, Gilandis, Tilindis.
Significativamente, cuatro de esos seis hidrénimos encuentran cognatos rigu-
rosos entre los hidronimos hispanos modernos:

Hidrénimo hispano | Hidrénimo lituano
Balanda Balandis
Garonda Girandas
Galinda Gilandis
Talanda Tilindis

Hay un quinto cuya correspondencia, a causa de la diferencia sorda /
sonora de la velar inicial, es s6lo posible:

Hidrénimo hispano | Hidrénimo lituano
Garonda Kurandas

La mayoria de las anomalias en las correspondencias vocalicas (a/i) de
esos cognatos podrian explicarse recurriendo a la fonética regular. En efecto,
Girandas | Garonda, Gilandis | Galinda y Tilindis | Talanda podria redu-
cirse a vocalizaciones en /i/ de sonantes en lituano. En el caso de Kiirandas /
Garonda el problema principal no es el vocalismo,” sino la diferencia sonora
/ sorda, como ya he dicho. Sin embargo, dado que el sufijo -ndo- no es

2 El vocalismo radical /u/ de la forma lituana es también explicable por la fonética con-

vencional del lituano, Endzelins 1971, 30.
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nativo en lituano ni la sonorizacidn -nfo- > -ndo- es un fenomeno fonético
producido en esa lengua, la conclusion correcta es que los hidrénimos -rdo-
lituanos y al menos una parte de los hispanos no pertenecen a las lenguas
indoeuropeas histéricamente conocidas en una y otra zona (baltico, celta y
latin) sino a arqueo-variedades de la familia extendidas desde Anatolia con
la difusién del Neolitico.

En cuanto a la variedad -nfo-, los indicios lingiiisticos internos para
realizar un andlisis dialectal o distribucional son menos informativos. Fonéti-
camente -nto- es el arcaismo y por lo tanto dialectalmente opaco. Y en el
aspecto funcional, la forma con sorda constituye un conocido sufijo indo-
europeo que en la mayoria de las lenguas historicas sirve para derivar
participios activos, aunque diversas consideraciones de indole comparativa
permiten establecer que el uso participial deriva de un uso adjetival previo,
ajeno a la diatesis. En hetita cuneiforme este sufijo se escribe alternativa-
mente como <nt> y como <nd>, lo que se interpreta como resultado de la
indefinicion de los signos cuneiformes correspondientes a la sorda y la
sonora. Sin embargo hay fundamento para pensar que esa grafia ambigua
representaba mayoritariamente -nd- dado que en las fuentes antiguas no
cuneiformes este sufijo tiene la forma sonora en una amplia mayoria de los
testimonios de Anatolia. Funcionalmente ese sufijo, como participio, tiene
en hetita caracter pasivo, al contrario que en el resto de las lenguas de la
familia indoeuropea.

El uso hidronimico del sufijo -nto- parte, al menos en muchos casos,
del valor adjetival denominativo. En lituano, donde se conserva vivo el uso
de -nto- para derivar hidrénimos, tiene un uso adjetival, frecuentemente de
tipo abundancial: Gdilintas (de gailis ‘ledum palustre’, planta de las erica-
ceas), Gausante (x 2) (de gausa ‘abundancia, crecida’), Kregzdante (de
kregzde ‘golondrina’), Miezinta (de miezis ‘cebada’), Virinta y Virintai (de
viris ‘gusano’), Zuvinta 'y Zuvintas (de Zuvis ‘pez’), etc. El uso abundancial
consiste en aplicar el sufijo a un substantivo que es abundante o caracteris-
tico de un rio, como lo seria el aplicar en espafiol el sufijo -oso a un rio en el
que hubiera mucha espuma (espumoso), o que estuviera cubierto por mucha
fronda (frondoso), o se caracterizara por las frecuentes brumas que lo rodean
(brumoso). Pero ése no es el unico uso adjetival que se observa en los
hidronimos europeos en -nfo-, sino que hay algunos en que este sufijo se
aflade a un tema que ya de suyo era un adjetivo semantico, como el caso los
hidronimos derivados del adjetivo indoeuropeo *albho- ‘blanco’ (Albanta,
actual Lavant, afl. del Drau, Carintia, Austria; Albantya, actual Aubance, afl.
del Loret, Maine-Loira, Francia; Albantya, actual Lafnitz, afl. del Raab en
Estiria, Austria; Albantya, rio, actual Alfenz, afl. del Ill en Bludenz, Alema-
nia). Este ejemplo muestra como se ha podido pasar desde el uso adjetival-
abundancial que conferia el sufijo -nfo- aplicado a un substantivo, a otro en
el que el sufijo no confiere ninguna modificacién semantica ni funcional al
tema al que se aflade ya que al/bha era ya de suyo tan adjetivo como su
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derivado albhanta. Por esa via se convierte asi el sufijo -nfo- en un mero
indicativo del caracter hidronimico del nombre que lo lleva.

No es seguro, sin embargo, que el uso denominativo sea el inico origen
de los hidrénimos -nfo-, aunque parece lo mas probable si tenemos en cuenta
una segunda consideracion funcional. El uso participial procede de deriva-
ciones adjetivales deverbativas. Es decir: antes de ser participios en sentido
estricto, esa formacion daba origen a adjetivos verbales, de funcidn similar a
la de los adjetivos latinos en -bilis: amabilis (de amare), potabilis (de po-
tare), probabilis (de probare), etc. Al menos en la variedad fonéticamente
innovada parece haberse conservado un amplio uso adjetival, tanto denomi-
nativo como deverbativo. Este ultimo es el que subyace al uso de -ndo- en
gerundivo latino: amandus (de amare), salvando las distancias que van entre
un participio y un adjetivo verbal, estd semanticamente muy cerca de ama-
bilis ‘que merece ser amado, digno de ser amado’ > ‘que debe ser amado,
que va a ser amado’. Por lo tanto es posible que las arqueo-variedades indo-
europeas que creaban hidronimos -ndo- a partir de usos adjetivales denomi-
nativos tuvieran a la vez la capacidad de generar adjetivos verbales con ese
sufijo que dieron por una parte los participios de presente pasivos del hetita y
por otra los gerundivos latinos, incorporados a las lenguas italicas histdricas
por la via del préstamo a partir de aquellas arqueo-variedades.

El uso hidronimico, secundariamente especifico, se ha conservado en
buena medida en lituano, pero no existe en italico. De esa forma podemos
deducir que en suelo italico los hidrénimos -nto- fueron un procedimiento
vivo en arqueo-variedades de la familia indoeuropea, pero que el procedi-
miento no fue incorporado por las lenguas italicas de época histérica. Y dada
su concentracion en suelo italiano y su implantancidén en unas zonas simila-
res a las que se han difundido otros hechos toponimicos desde el refugio ita-
liano (Europa Centro-Occidental y el Baltico), no es absurdo pensar que el
uso hidronimico de -nfo- ha sido extendido desde Italia en la repoblacién
mesolitica de Europa por las arqueo-variedades de la macro-familia indoeu-
ropea que en dicho refugio habian sobrevivido.

La mayoria de las lenguas indoeuropeas historicas tienen participios en
-nt- que se flexionan segun el modelo atematico. En cambio los hidronimos
de las arqueo-variedades indoeuropeas prehistoricas tienen de manera cons-
tante formacidn tematica, que se manifiesta en los rios, que esas arqueo-va-
riedades son invariablemente femeninos, como -nza.”' Eso introduce un fac-
tor de incertidumbre en la historia profunda de este sufijo. Las formas
hidronimicas son tematicas porque proceden de usos adjetivales, prevalen-
temente denominativos, y los adjetivos denominativos se caracterizan en la
familia indoeuropea por tener generalmente forma tematica (a ello hace excep-
cion los adjetivos abundanciales en -went- de griego e indo-iranio). De acuerdo
con el comportamiento usual de los sufijos, acrecidos normalmente por

21 Sobre el género de los rios véase lo que decimos en el capitulo especificamente

dedicado a ese tema en Villar ez al. e.p.
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falsos cortes que facilitan la derivacidn, -went- es una variante secundaria de
-ent-. Y es muy probable que en el punto de partida de todo el proceso que
aqui describimos esté un uso adjetival denominativo de valor abundancial y
flexion atematica. A partir de ahi se ha ido produciendo diferentes inno-
vaciones semanticas, morfoldgicas y fonéticas que han introducido la amplia
variabilidad dialectal que conocemos:

1. En el aspecto semantico, algunas arqueo-variedades dialectales
han debido extender el uso denominativo al uso deverbativo, a través
de raices con semantica ambigua al respecto. De esa forma se pasa del
valor abundancial a otros, activos o pasivos.

2. En el aspecto fonético, una o mas de las arqueo-variedades de
Anatolia producen la sonorizacién -nt- > -nd-.

3. En el aspecto morfologico

a. En unos pocos dialectos se genera el sufijo acrecido -went-,
posiblemente a partir de raices o temas terminados en -u (*kru-
ent- > *kruwent- que se analiza secundariamente como kru-
went: cf. latin cruentus).

b. En su uso como adjetivo denominativo, en algunas arqueo-
variedades dialectales se tematiza por analogia con la mayoria
de los adjetivos denominativos que eran tematicos.

c. En cambio, como adjetivos verbales conservan su forma atema-
tica con la que se convierten eventualmente en participios.

La participacion en una o mas de estas innovaciones determina el
amplio caleidoscopio de formas y funciones de este sufijo tanto en las
arqueo-variedades como en las lenguas historicas de la familia indoeuropea.
A esa amplia variedad contribuye igualmente otro aspecto no analizado aqui:
el vocalismo pre-sufijal y los variadisimos tratamientos dialectales, bien de
la vocal plena, bien de la nasal sonantica.

CONCLUSIONES REFERENTES AL HIDRONIMO GARUNNA

1. Garumna es preferible como variante etimoldgicamente correcta
sobre todo, aunque no sélo, por razones comparativas. Eso no contradice la
teoria de C. Jordan sobre el origen del sufijo -mno-, sino que simplemente le
resta un ejemplo.

2. Garunna procede de Garunda en virtud de un fendémeno fonético
corriente, que puede repetirse independientemente en varios puntos. Precisa-
mente el lugar del nacimiento del rio Garona, en el cuadrante nororiental de
la Peninsula Ibérica, es uno de esos puntos en los que endémicamente se
produce. Esto no demuestra necesariamente que el nombre de rio francés
haya sido creado en el lugar del nacimiento en lugar de en el de la desem-
bocadura o el curso medio. Pero se une a otros indicios en ese sentido que
mencionaré en los apartados que siguen.
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3. Garunda tiene diversos cognatos antiguos y modernos en ese cua-
drante noroccidental de Iberia. Para empezar Gerunda, que sufre el mismo
proceso fonético > Gerunna > Gerona. También en el Alto Aragdn el
cognato Garanta, hidrébnimo moderno con la variante sorda que, como tal,
no sufre el proceso asimilatorio de la variante sonora. Ademas tenemos los
hidrénimos Barranco de la Garona (Huesca y Zaragoza), Barranco Garoneta
(Huesca), Valle de Girones (Lérida), Fuente de Girona (Huesca), Barranc de
Girona (Castellon de la Plana), Barranco de Garanona (Valencia). De esas
formas hay un ejemplo algo mas al sur en el rio Girona (Alicante). Todos
esos nombres, que no tienen testimonios antiguos, son ambiguos respecto al
prototipo del que parten. Podrian ser otros tantos gerundo- > gerunno- >
gerono- (0 garundo- > garunno- > garono-) pero también podrian proceder,
todos o algunos de ellos, directamente de la formacidén geron(o)-. En otros
puntos de la Peninsula tenemos cognatos interesantes de Gerunda y
Garunda en Arroyo de Garondinos (Granada) y en Gironda arroyo y laguna
(Céceres). En Granada hay un barranco Giron (Granada). Podrian ser
formaciones radicales de la misma etimologia el nombre de los rios Gera
(Asturias) y Geras (Lebdn), que acaso tienen ecos extra-hispanos en dos
hidrénimos antiguos: Gerus (Escitia) y Gir (Libia).**

4. Finalmente diré unas palabras sobre la posible etimologia. No existe
ningun inconveniente, ni formal ni semantico, para atribuir todo el conjunto
de estas formas gar- / ger- / gr- a la raiz que J. Pokorny representa como
ger->> cuyos valores seméanticos més antiguos son, segun dicho autor, los
relacionados con ‘frotar, machacar, triturar’.** En el uso toponimico podria
referirse tanto a corrientes de agua fuertes que “frotan, trituran, desgastan”
(con diatesis activa), como a lugares en que se aprecian signos de desgaste
en el terreno o en las rocas (diatesis pasiva).

CONCLUSIONES REFERENTES AL SUFLJO -NT- / -ND-

La fuerte discriminacion territorial entre ambas series, asi como la
concentracion de cada una de ellas en un punto distinto (Italia y Anatolia)
sugieren que no estamos ante un fendémeno de difusion Gnico sino ante uno
complejo con al menos dos episodios diferenciados. El segundo de ellos,
mas facil de definir, es la extension del Neolitico desde Anatolia, cuyos agri-
cultores hablaban variedades en las que era frecuente la modalidad sonori-
zada del sufijo (-ndo-).

Como he expuesto en otro trabajo,” en las variedades paleo-indoeuro-
peas de la Europa Mesolitica los rios eran temas en -@ y se categorizaban

2 Gerus (Herddoto 4.19; Valerio Flaco Arg. 6.67; cf. Hofmann 1968); Gir (Hofmann
1968).

# Pokorny IEW, 390-391.

2 “Die ilteste Bed. scheint reiben”, J. Pokorny IEW, 390.

» F. Villar et al. e.p.
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dentro del género femenino. Desde los refugios suroccidentales se
difundieron gentes en cuyas lenguas los apelativos para ‘rio’ que categoriza-
ban los hidronimos segun su propio género eran fundamentalmente uba y
ak”ay quiza alguno mas. A lo largo de toda Europa Occidental, por donde se
extendieron los repobladores de los refugios suroccidentales, los hidronimos
prehistoricos terminan en -a y pertenecen a ese género. En cambio, el apela-
tivo uro- ‘rio’ se extendid con el Neolitico desde Anatolia junto con los
hidrénimos -ndo-. Una formacion hidronimica tipica provista de nuestro sufijo
en la Europa Mesolitica seria, por ejemplo Taranta. En cambio, un hidré-
nimo tipico de Anatolia con el mismo sufijo y creado por la lengua de los
agricultores seria Purandas (si la variedad dialectal no distinguia a/o) y
* Purandos (si la variedad las distinguia).

Naturalmente las cosas no habrian de permanecer en ese estado puro
mucho tiempo. En Europa, en la medida en que las variedades lingiiisticas
nativas del Mesolitico comenzaron a sufrir el impacto de las variedades traidas
consigo por los agricultores, comenzaron a producirse cruces en ambas
direcciones: formas en -ndo- neoliticas fueron adaptadas al género femenino
resultando formas -nda y, mas excepcionalmente viejas formas -nfa vieron
cambias su género en -antas / -antos en boca de agricultores neoliticos.

Lituania, que tantos arcaismos preciosos exhibe en su lengua, nos ha
conservado también valiosos fosiles del estadio que acabo de describir. Los
hidréonimos -ndo- que hay en su suelo no pueden ser creaciones lituanas
porque en esa lengua ni se sonoriza -nf- en -nd- ni existe un sufijo autéctono
-nd-. El puiado de hidronimos -nd- que hay en su suelo no terminan en -a,
sino que conservan sus formas tematicas originarias en ambos rasgos:
Girandas, Kirandas tienen forma tematica a pesar de ser rios.”® En cambio
en la Peninsula Ibérica su cognato Garonda, asi como el francés Garunna
pertenecen a los temas en -a.

Como ya he dicho mas arriba, no todas las formas hidronimicas en -nda
han de ser en Europa adaptaciones de formas masculinas neoliticas. Una
buena parte de ellas pueden deberse a sonorizaciones secundarias locales
ocurridas en suelo europeo en determinados puntos de su geografia, como es
el Noroeste hispano en que en los primeros momentos de la historia se estaba
produciendo ese fenémeno.

2 . . . . . .
® Efectivamente, los lagos tienen siempre forma tematica y género masculino,

categorizados por el apelativo ezeras, mientras que los rios son femeninos, categorizados por
upé. Los restantes hidronimos -nd- de Lituania son temas en -i (Balandis, Gilandis, Tilindis),
lo que siempre es una posibilidad en la hidronimia prehistérica, vid. al respecto Villar 2000.
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ANTECEDENTES

La primera noticia escrita del toponimo Tos Pelat de la que tengamos
constancia data de 1601. En unos libros de cuentas para la construccion del
monasterio de San Miguel y los Reyes de Valencia, se hace alusion a su ca-
lidad de cantera (AHN, cddice 498b y 499), situacién que se mantuvo hasta
1920. Sus restos arqueologicos pasaron desapercibidos incluso para Antonio
Josef Cavanilles 1795 y Juan Vilanova y Piera 1893, eruditos que recogieron
numerosos yacimientos de otras comarcas valencianas.

En 1920, Juan José Senent Ibafiez informo a Nicolau Primitiu Gémez
Serrano de que habia encontrado un poblado ibero en la montafia del 7os
Pelat, lugar cercano a Massarrojos, pueblo natal de Senent (Gomez Serrano
1951). En la obra de José Martinez Aloy Geografia del Reino de Valencia,
en el volumen dedicado a la provincia de Valencia y mas concretamente en
la voz Montcada (sic), Gobmez Serrano hace una descripcion inmejorable so-
bre el Tos Pelat: “...y cuando ya el camino va 4 doblar para dirigirse al Mas
del Fondo, se toma una senda que sigue hacia el N. y nos conduce de nuevo

Este trabajo se inscribe en el Proyecto “Escritura, cultura y sociedad en el conventus
Tarraconensis (pars septentrionalis): edicion y estudio del CIZ 11%/14.2” (FFI2008-02777/FILO),
y en el Grup de Recerca Consolidat LITTERA (2009 SGR 1254).
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3 M® A. Peiré es la autora del Anexo I. Agradecimientos: al Ayuntamiento de Moncada

y a los directores del yacimiento del Tos Pelat y arquedlogos, Josep Burriel y Consuelo Mata
por su confianza, y al Museo de Prehistoria de Valencia y a su directora Helena Bonet por

facilitarme el trabajo en su laboratorio.

*  C.Roldany S. Murcia son los autores del Anexo I1.

> A.Doménech es el autor del Anexo III.

191



J. M° Burriel et alii

al Palmar, que en este punto forma una doble curva muy pronunciada, y
atravesandolo de nuevo, preséntasenos al frente la mole el Tog Pelat. Este es
un cabezo que en direccion NO penetra en el término de Bétera y parece
como si asomara a los de Masarrochos y Montcada, & cuyos limites llega
exento... magnifica atalaya desde donde se escruta el mar y la tierra comoda
y minuciosamente, no siendo de extrafiar que nuestros antepasados mas re-
motos la aceptasen para acropolis, puesto que es defendible naturalmente por
tres lados y la cierra grueso muro de piedra por el N., cuyas ruinas podemos
contemplar. Toda la meseta esta llena de restos de ceramica ibérica de todas
las formas y géneros, desde la negra mal cocida y bastante mal hecha hasta
la finamente acabada y pintada en circulos de ejecucion admirable...”.

Con posterioridad se publicaron breves noticias y algunos materiales,
pero sin que se llegara a plantear intervencion alguna en el yacimiento (Ba-
llester 1945, 249), pues tras una visita al lugar se lleg6 a la siguiente conclu-
sion: “...sin que sea conveniente una excavacion por el momento, dado el
estado de destruccion del mismo...” (Pla 1957, 209). Nota que practicamente
condeno al yacimiento al ostracismo cientifico.

En 1991 se publicé por primera vez una referencia a la muralla y un
croquis de la planta (Bonet y Mata 1991, 14, fig. 7.2) y, en afios subsiguien-
tes, se dieron a conocer conjuntos de materiales recogidos en superficie tanto
locales como importados (Burriel 1997a y b; Burriel 2002; Mata y Burriel
2000). El empefio personal y la constancia de uno de nosotros (J. M* Burriel)
consiguieron involucrar al Ayuntamiento de Moncada y a la Universitat de
Valencia en el programa de excavaciones de la Generalitat Valenciana a
partir de 2002, que tan buenos resultados ha proporcionado. Hasta el mo-
mento de escribir estas lineas se han realizado nueve campaiias de excava-
cion y en 2009 se acometio la consolidacion y puesta en valor de las
estructuras exhumadas.® En 2005 el Ministerio de Cultura lo declaré Bien de
Interés Cultural y la Generalitat Valenciana le asigné un entorno de protec-
cion de 33 ha.

EL TOS PELAT

El oppidum Tos Pelat esta situado entre la amplia llanura litoral for-
mada por las aportaciones del rio Turia y el barranco de Carraixet y las pri-
meras estribaciones del Sistema Ibérico. Los estudios geomorfologicos
muestran zonas de sedimentacidén cuaternaria en el sector oriental, alter-
nando con marjales y lagunas, mayores que las actuales (Carmona 1990).

®  Estas campafias de excavacion han sido promovidas por el Museu Arqueoldgic

Municipal de Moncada con la colaboracion de la Universitat de Valéncia, entre 2002 y 2009,
financiadas por la Conselleria de Cultura i Esport de la Generalitat Valenciana y del Ayunta-
miento de Moncada. La consolidaciéon y musealizacion de las estructuras del 2009 fueron fi-
nanciadas por el Plan E del Gobierno de Espafia. También debemos agradecer a los propietarios
del terreno (José Vicente Castellano, Amparo y Alicia Margarit) las facilidades prestadas, en
todo momento, para poder realizar las excavaciones.
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Esta situacion provoco que, hasta épocas recientes, esta area no se ocupara
intensamente. Si al mapa geomorfoldgico de la zona (Carmona 1990, fig.
1.6) se le superponen los yacimientos prerromanos conocidos (Burriel 2002,
215), se vera como todos ellos estan situados en el limite entre el substrato
calcareo, o sus afloramientos, y la zona aluvial.

El Tos Pelat tuvo una superficie aproximada de entre dos y tres hecta-
reas. Su calculo exacto es dificil de precisar ya que las extracciones moder-
nas de piedra afectaron a casi todo su perimetro. El yacimiento esta situado a
10 km en linea recta de la costa del golfo de Valencia y tiene una altitud de
92 m s.n.m. (figs. 1-2). Dentro de los territorios antiguos, se encuentra a me-
dio camino entre el Tossal del Castell (Arse-Saguntum, Sagunt) y el Tossal
de Sant Miquel (Edeta, Lliria) ejerciendo, probablemente, de intermediario
comercial entre ambas ciudades desde finales del siglo VI hasta mediados del
IV a.C., fecha de su abandono. Las nueve campafas de excavacion llevadas a
cabo han proporcionado una primera aproximacidn sobre su cronologia, ur-
banismo y bases econémicas (Burriel y Mata 2008).

Uno de los aspectos destacados del yacimiento es su sistema defensivo,
cuya complejidad estratigrafica y constructiva no se puede detallar aqui.
Conserva una primera muralla rectilinea de 140 m de longitud y una altura
media conservada de 2 m, en la que se ha localizado una torre adosada y otra
en el extremo NE cerca de uno de los accesos al interior del recinto. Hacia
finales del siglo Vv a.C. se construyo un nuevo lienzo entre ambas torres, se-
parado del anterior mas de 5 m que no hizo mas que reforzar la antigua mu-
ralla. Su altura maxima conservada por la cara exterior es de 2,29 m y el
ancho, donde ha sido posible medirlo, oscila entre 1,40 my 1,60 m.

En el area excavada en el interior del recinto, las construcciones se
adosan al primer lienzo. Se han exhumado hasta la fecha dos viviendas com-
pletas (casas 1 y 3) de caracter complejo al contar con siete y nueve habita-
ciones respectivamente, otras dos parcialmente (casas 2 y 4) y un tramo de
unos 20 m de calle. Las estructuras de habitacion pertenecen al momento fi-
nal del asentamiento (fig. 3).

LA CRONOLOGIA

La cronologia de este yacimiento la aportan sus ricos y variados mate-
riales de importacion asi como un repertorio ceramico ibérico muy homogg-
neo. La excavacion de los suelos ha permitido comprobar que por debajo de
las casas de la ultima ocupacion (TP-11T) hubo otras dos fases de ocupacion
(TP-1y 1) datadas desde mediados del siglo VI a.C. y finales del v a.C. Los
materiales mas antiguos relacionados con estos momentos iniciales son al-
gunos fragmentos de anforas fenicias de la costa de Malaga (tipo R-1), anforas
punicas procedentes de Ibiza fabricadas en el ultimo tercio del siglo v a.C.
(tipo PE-13), anforas griegas a la brosse y copas griegas (rojo coral y de 0jos),
asi como algunas ceramicas hechas a mano. Se han encontrado asociadas a
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un hogar al exterior del recinto (TP-I), en superficie, en el relleno entre ambos
lienzos de muralla y, residualmente, en el altimo nivel de ocupacion (TP-III).

Sobre los suelos y entre los derrumbes de las paredes y cubiertas se ha
encontrado la mayor parte de las importaciones, consistentes en anforas
punicas ebusitanas (mayoritariamente PE-14), anforas del circulo del Estre-
cho y del Mediterraneo central junto a ceramicas griegas de figuras rojas y
barniz negro. Todo este material data la Gltima fase (TP-IIT) entre finales del
siglo vV a.C. y mediados del s. v a.C. La ceramica ibérica es, ante todo, de
clase A pintada con motivos geométricos lineales y circulares, mondcroma y
bicroma, alguna ceramica gris, asi como de clase B. Tanto las calidades
como los motivos decorativos y las formas remiten a una cronologia de la
primera mitad del s. TV a.C. (Burriel 1997a y b). En este nivel de ocupacion y
abandono (TP-IIT) se encontro el plomo objeto de este trabajo.

Los referentes mas cercanos se encuentran en el alfar del Pla de Piquer
(Alfara de la Baronia, Valencia) (Aranegui y Marti 1995) y en las ceramicas
del poblado de la Lloma del Manoll (Lliria, Valencia) (Bonet y Mata 1997).
Paralelos mas lejanos se encuentran en El Oral (San Fulgencio, Alicante)
(Abad y Sala 1993 y 2001). Se podrian recoger muchos mas ejemplos, pero
éstos son los mejor documentados. Por otro lado, es interesante sefalar que
tanto las ceramicas ibéricas como las importadas remiten a un ambiente mas
antiguo que el de La Bastida de les Alcusses (Moixent, Valencia), el yaci-
miento mas relevante de la segunda mitad del s. v a.C.

El Tos Pelat se abandond sin que se conozcan las causas. Sus habitan-
tes pudieron recoger buena parte de sus pertenencias, y aunque se ha ex-
humado una buena cantidad de piezas ceramicas, éstas estan casi siempre
incompletas, signo de que fueron abandonadas al no ser utiles; ademas, ape-
nas hay objetos metalicos. Una vez despoblado el oppidum, algunas depen-
dencias fueron saqueadas e incendiadas. El saqueo queda demostrado porque
algunos recipientes ceramicos se encontraron repartidos entre varias estancias.

En cuanto a las actividades desarrolladas se sabe que, en este punto de
la ciudad, fueron muy diferentes en cada fase. En la Fase TP-II, por debajo de
las Casas 1 y 3, se desarrolld una interesante actividad metalirgica relacio-
nada con la produccion de cobre que esta en proceso de estudio y publica-
cion. A finales del s. Vv a.C. esta actividad es desmantelada, inicidndose la
fase TP-III que sustituye la actividad metalurgica por un habitat residencial,
actualmente musealizado (Casas 1y 3) (fig. 4).

EL HALLAZGO DEL PLOMO

El plomo inscrito que aqui presentamos, inventariado como TP 1041-
28, fue hallado durante la campaiia de excavaciones del afio 2003, concreta-
mente el lunes 1 de septiembre en el Departamento 3 de la Casa 1 (fig. 5). La
plancha de plomo en cuestidon se encontrd casi en el centro de la habitacion,
en la base de un estrato de derrumbe, UE 1041, a unos 50 cm de profundidad
del nivel superficial. Dicha unidad estratigrafica, en la que el material basico
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era tierra de textura arcillosa y coloracion beige, se superponia a otra unidad
de escasa potencia, también de derrumbe (UE 1051), en la que eran aprecia-
bles algunos adobes caidos de las paredes de diferente cromatismo en proceso
de descomposicion e incluso semicocidos. El derrumbe parece consecuencia
del abandono aparentemente pacifico del habitat. Esta segunda UE se asen-
taba directamente sobre el nivel de ocupacion (UE 1061), una fina capa de
tierra organica de coloracion oscura y cenicienta que a su vez cubria el suelo
(UE 1069).

La UE en la que se halld el plomo (1041) proporciond numerosas
ceramicas indigenas y algunas de importacion griegas, concretamente aticas
de barniz negro y figuras rojas, también objetos metalicos entre los que des-
taca un rallador de bronce cuya procedencia podria ser etrusca; e incluso se
hallaron restos de pintura mural cuyos motivos conservados eran bandas en
azul (azul egipcio) y rojo (cinabrio y hematites), que fue analizada oportu-
namente por el Instituto de Ciencia de los Materiales de la Universitat de
Valéncia (Roldan ez al. 2005).

El Dep. 3 es una amplia habitacién de tendencia rectangular de dimen-
siones considerables (6 m x 4 m), situado al suroeste de la casa y separado
de la calle por el Dep. 5, con el que esta perfectamente comunicado a través
de un ancho umbral escalonado (fig. 6). Por los materiales encontrados pudo
ser un lugar de trabajo doméstico relacionado con la molienda y el tejido.
Entre otros objetos que apuntan en esta direccion, figuran los numerosos
contrapesos de telar, varias fusayolas, una pieza de molino rotatorio de pie-
dra caliza, ademas de un gran molino monolitico de piedra arenisca (rodeno)
que pudo utilizarse también como un yunque.

EL PLOMO INSCRITO

El plomo que aqui damos a conocer fue hallado enrollado (fig. 7). En el
proceso de desplegado y restauracion (figs. 8-9) se vio que en realidad
existian dos fragmentos de lamina que se habian plegado y enrollado la una
dentro de la otra. Aunque por las caracteristicas del texto y de su paleografia
podria parecer que los dos fragmentos correspondian originalmente a una
sola lamina que se habia roto ya antes del plegado, la forma y disposicion
original de los dos fragmentos permite pensar en dos laminas independien-
tes, originalmente de forma y dimensiones similares, siendo la que estaba
colocada en el exterior la que habria perdido aproximadamente la mitad de
su extension, probablemente una vez ya plegada y enrollada. En su forma
actual, ambos fragmentos presentan una forma muy irregular, aunque en el
mayor de ellos podria haberse intentado representar alguna forma intencio-
nada, quizas un animal o incluso una persona. La disposicion del texto a lo
largo de los bordes inferior y superior de las laminas induce a pensar que la
forma irregular actual es la forma que tenia al menos la lamina mayor
cuando se realizo la inscripcion y que las pérdidas de material podrian no ser
excesivas. El estado de conservacion es muy deficiente y la lectura de los
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signos se hace muy complicada, por cuanto la mayor parte de la superficie
ha sufrido un gran desgaste y porque, ademas, en algunas partes se han gra-
bado unos signos sobre otros, quizas a modo de correccion. El médulo de los
signos oscila entre 0,7 y 1 cm. Pertenecen, como se vera, al sistema dual, lo
que se compadece bien con la datacidon por el contexto arqueoldgico arriba
mencionada.

Los dos fragmentos muestran restos de escritura por las dos caras (figs.
10-11). Dado que es imposible establecer una relacion de antigiiedad o prio-
ridad entre los fragmentos y sus caras, la denominacion que les adjudicamos
aqui ha de entenderse como plenamente arbitraria. El fragmento que hemos
llamado lamina A presenta en su cara 1 restos de dos textos (fig. 12). El pri-
mero, que llamaremos Ala, corre paralelo al borde superior del plomo, aun-
que los signos de la primera mitad no son en su mayor parte identificables.
El texto Alb discurre en paralelo al anterior, pero por debajo de la mitad de
la superficie de escritura del plomo; sdlo se conservan restos irreconocibles
de dos signos y luego dos mas de lectura mas o menos segura. En la otra cara
del fragmento se conservan restos de cuatro textos que ocupan la totalidad
del borde inferior y mas de la mitad del borde superior. El primero, al que
llamamos A2al, discurre en paralelo al borde superior, pero en posicién in-
vertida, pero sobre él se ha escrito un segundo texto también invertido que
denominamos A2a2, en el parece que se representa la misma secuencia con
un decalaje positivo de dos signos. El tercero, al que llamamos A2bl, discu-
rre paralelo al borde inferior, y de igual forma que en el texto anterior, sobre
¢l se ha escrito o corregido un cuarto texto al que denominaremos A2b2, en
el que también se representa casi la misma secuencia, aunque en este caso
con un decalaje negativo de tres signos.

Las dificultades de lectura de estos textos son todavia mayores, debido
a la superposicion de los signos del uno sobre los del otro. El fragmento que
hemos llamado ldmina B es de dimensiones mas pequefias y presenta un
texto en cada cara. Del texto B1 se conservan cuatro signos identificables y
restos de otros dos en ambos extremos. Este texto ha sido grabado en para-
lelo al borde inferior de la lamina y resulta dificil establecer su orientacion
real, pues los signos de los que se conservan restos reconocibles con seguri-
dad son de morfologia simétrica y tanto podrian leerse en una posicion como
en otra. No obstante, los representamos de acuerdo con la orientacion deter-
minada por la analogia de forma con la 1amina A. Del texto B2 se conservan
solamente restos de siete u ocho signos, pero su lectura es muy problematica.

En estas condiciones y con la prudencia que aconseja la mala conser-
vacion de la pieza, nuestra propuesta de identificacion de los signos es la
siguiente:’

7 Seguimos la clasificacién paleografica de J. Untermann en MLH I
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Ala ---Jtu3[.]++alalki9+..]il/3i1/3ti7tilo4o1[---
Alb ---]++bo412

Alal ---]kiSkiluSulto3tol[...][---

A2a2 ---]f7¢5kiSkiluSu3to3tol+[..][---

A2bl ---]+ka2++++talta2te14te8eSedku?ku?|[---
A2b2 ---] +talta2te14te8e6eStudtulku2ku?|---

Bl ---]+o601ko2ko1+[---

B2 ---Jta2talta2+++ket+++[---

Partiendo de esta base, la transcripcion de los textos seria la siguiente:

Ala ---tu[ .J++aaki+ . liitidioo|----
Alb ---]++bol

A2al ---1kiginutodo| .. .][---

A2a2 ---|Frkiginutodo+..][----

A2bl: ---|*+ga++++tadatedeeekugu| ---
A2b2: ---|+datatedeeetudukugu|---
B1 ---1+ookogo+|----

B2 ---tadata+++ke+++[----

A pesar de las multiples dificultades de lectura que todos los textos
plantean, la interpretacion mas verosimil del conjunto es que nos hallemos
ante varios signarios duales. Asi lo indica el hecho de que practicamente to-
dos los textos estén formados exclusivamente por parejas de signos, en espe-
cial de silabogramas en oclusiva: asi, por ejemplo, en Ala ti-di; en A2al y
A2a2 ki-gi y to-do; en A2bl al menos ta-da, de-de y quizas ku-gu, en A2b2
al menos fe-de, tu-du y quizas ku-gu y da-ta; en Bl ko-go y en B2 ta-da.
Sélo en Alb parece que se rompe la norma. Ademas de esos casos, en los
que el silabograma sordo siempre precede al sonoro, excepto la pareja da-ta
de A2b2, hemos de afadir tres parejas de signos cuya diferencia formal es
evidente, pero que, al menos en nuestra doctrina tradicional, son tomados
como meros aldgrafos: 04-01 en Alay 06-01 en B1, u5-u3 en A2al y A2a2,
F7-F5 en A2a2 y e5-e4 en A2bl y e6-e5 A2b2. No obstante la dualidad de 7-
5 ya ha sido recientemente propuesta por uno de nosotros® a raiz de la iden-
tificacion de dualidades en el signario ibérico suroriental, planteando la
hipotesis que diferenciara la vibrante multiple de la simple. También se re-
gistran algunos casos en los que la pareja esta formada por dos signos apa-
rentemente iguales, como a-a y i-i en Ala, aunque en el primer caso se
aprecia alguna diferencia en el trazado y en el segundo caso las dificultades
de lectura impedirian apreciar las diferencias si las hubiera, aunque quizas la
prolongacién del asta vertical en forma de i3 frente a la forma tradicional il
fuese el hecho diferencial. Tanto la dualidad de la vibrante, como las duali-

8 Ferrer 2010, 101.
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dades de las vocales ya podian rastrearse de forma explicita, aunque muy es-
poradicamente, en algunas inscripciones.’

No queda claro cuantos signarios estarian representados en los textos
conservados, aunque al menos hay dos parcialmente representados en A2,
uno corregido encima del otro. La hipotesis de que el signario se haya gra-
bado una vez en cada lamina —en principio avalada por el hecho de en una
misma cara de cada ldmina no se repiten parejas, excluyendo los textos co-
rregidos en A2— podria cuestionarse por el signo tu del principio del texto
Al ya presente A2b2, aunque esta aparentemente ausente de A2b1, al menos
en la posicion esperada que se deriva de la secuencia de A2b2. El resto de
repeticiones se produce entre laminas distintas: la de 0 en Bl y en Ala 'y
quizas la de ta en A2al/A2a2 y en B2. La repeticion de ki, entre las parejas
de ki5/kil de A2bl y A2b2 y un posible signo ki9 casi ilegible con una posi-
ble pareja ki6é atin menos visible, podria no ser una repeticion y representar
signos distintos, puesto que en algunos textos kil y Kki6 coinciden'’. Las re-
peticiones de signos detectadas introducen incoherencias en una hipotética
secuencia Unica, puesto que delante de la pareja de signos o en B2 no es po-
sible reconstruir un signo # como el que aparece en Al. De la misma forma
si se confirmara la lectura de la pareja fa/da en B2, entraria en contradiccion
con el orden derivado de A2bl y A2b2, puesto que, a pesar de las dudas de
lectura de los signos siguientes, no parece que se pueda reconstruir la misma
secuencia. En cualquier caso, las dimensiones de la lamina serian compati-
bles con la hipdtesis de identificar un signario por lamina, puesto que con
seis o siete parejas por borde seria suficiente para representar un signario
completo doblado, en el supuesto que se doblaran todas las parejas. Incluso
con menos espacio seria suficiente, puesto que quizas no todos los signos
aparecieran doblados. Atn asi, tampoco el orden relativo entre los textos y
entre las caras parece claramente deducible. Este cimulo de circunstancias
impide establecer con seguridad cual seria la secuencia del signario.

Los signos aun no identificados en ninguno de los fragmentos de signa-
rio del Tos Pelat son: ba, be, bi, bu, s, §, r, m, m'y n. No obstante, algunos de
los signos fragmentados permitirian su identificacion, como quizas seria el
caso de n o m al principio de Bl, r delante del posible ke del texto B2 y
quizas de bi al principio de Alb o quizas al final de B2. En este sentido
podria ser significativa la ausencia en el signario conservado de pares dobla-
dos de silabogramas labiales, puesto que el tnico signo labial claramente
identificable, bo, pertenece al texto Alb y, a pesar de las dudas de lectura del
signo anterior, no parece que esté doblado. El hecho de que la inscripcion
sea un signario justificaria también una caracteristica relevante de su pre-
sentacion, a saber, que el epigrafe corra paralelo a los bordes de la lamina y
deje libre de texto su parte central.

®  Ferrer 2010, 74, n. 7.
19 Ferrer y Garcés 2005, 988, n. 10.
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Hasta el momento s6lo conociamos una inscripcion ibérica con un sig-
nario,'' que también es dual, el titulus pictus sobre el labio de una cerdmica
hallada en Castellet de Bernabé'” con el texto: Jdos’stodoaall’[ y con una
cronologia de finales del s. TIT a.C. Cabe destacar que en ambos signarios el
silabograma complejo precede practicamente siempre al simple. También en
ambos signarios, ademas de los silabogramas en oclusiva dental y velar, que
se esperaria que aparecieran doblados, también se detectan dualidades ines-
peradas e incluso parejas de signos aparentemente iguales. En el caso del
signario del Castellet de Bernabé, al tratarse de una inscripcién pintada,
podia presuponerse cierta licencia artistica que desvirtuara el signario real,
pero el signario del Tos Pelat confirma que el fenomeno debe obedecer a al-
guna razén. En cambio, ambos signarios difieren claramente en el orden en
el que se ordenan las parejas, incoherencia que se manifiesta también inter-
namente entre los fragmentos del Tos Pelat. También diferirian en la dualidad
de 1, puesto que en el Tos Pelat aparece, hasta donde podemos detectarlo, sin
pareja.

Sin embargo, las inscripciones con signarios son muy abundantes en
otras culturas, como la griega, la latina, la etrusca, la venética, etc.”’ y en la
mayor parte de los casos es evidente su funcidn religiosa, apotropaica o vo-
tiva.'* El plomo del Tos Pelat, de la misma manera que la pieza de Castellet
de Bernabé, admitiria perfectamente una interpretacion religiosa o votiva.'

A modo de conclusion, hay que sefialar que el hallazgo de este segundo
signario ibérico nororiental, también dual como el primero del Castellet de
Bernabé, confirma la importancia del fendémeno de la dualidad en el contexto
de la escritura ibérica nororiental. Ademas su hallazgo en un contexto de ex-
cavacion formal con una datacién precisa de primera mitad del s. TV a.C. re-
fuerza la antigiiedad del fenomeno, ya avalada por otros datos. También cabe
destacar que la presencia de dualidades en principio no esperadas refuerza la
idea de la dualidad como un fenémeno, al menos teéricamente, extensible a
otros signos mas alla de las oclusivas dentales y velares. Desgraciadamente
el estado fragmentario y las dificultades de lectura impiden establecer con
seguridad el orden de los signos en el signario, aunque ya se puede confir-
mar que no es el mismo que el que aparece en el Castellet de Bernabé y que
tampoco puede establecerse ninguna relacién con el Unico signario paleo-
hispanico completo conocido, el de Espanca.

""" Dejando aparte, por supuesto, el de Espanca, que no es ibérico.

12 Qarridn 2003; Velaza 2006; Ferrer 2009 Anexo 1.

13 Sobre las inscripciones con alfabetos es todavia de utilidad la obra de Dornseiff 1925,

que supera el trabajo de Dieterich 1901.
% Asi, por ejemplo, en el caso de uno de los pocos ejemplares sobre plomo del mundo

romano, el aparecido en Bath (Somerset), Hassall, Tomlin 1983, 336.

5 Aunque el contexto de aparicion es estrictamente doméstico y no parece inmediata-

mente interpretable como un espacio sagrado o religioso, el plomo podria haber sido reutilizado
o desplazado.

PalHisp 11 199



J. M° Burriel et alii

ANEXO 1
La intervencion de restauracion y conservacion

INTRODUCCION

Las laminas de plomo escritas suponen uno de los materiales que mas
interés suscitan entre los hallazgos de poblados ibéricos por la escritura que
pueden contener. Son muchas las piezas de esta indole que los museos de la
Comunitat Valenciana albergan en sus salas,'® y en la mayoria de los casos
las piezas provienen de excavaciones terrestres y suelen aparecen enrolladas,
fragmentadas y recubiertas de concreciones terrosas y carbonaticas y de es-
tratos de corrosion propios del material, que esconden su aspecto original.
Hoy en dia su conservacion en los museos, se basa precisamente en la con-
servacion preventiva, es decir, el conjunto de acciones destinadas a asegurar
la salvaguarda de un objeto ya que por desgracia se ha podido constatar el
dafio que puede provocar un inadecuado ambiente de conservacion.'” El
conservador estd obligado a planificar un programa de conservacion que
proteja al objeto de su destruccion o deterioro y a pesar de que siempre se
aboga por aplicar en nuestra actuacion el criterio de minima intervencion,'
en el caso concreto de las laminas escritas, resulta prioritario sacar a la luz la
epigrafia que puede contener, por lo tanto es necesario realizar una limpieza
mas minuciosa para recuperar en la medida de lo posible, la forma original
de la lamina y facilitar la lectura.

La intervencién sobre este tipo de piezas no es tarea facil y son escasos
los trabajos que han abordado con profundidad los problemas que plantean
su conservacion y restauracion (Serrano 2005; Barrio ef al. 2005).

ESTADO DE CONSERVACION

La mayor parte de las laminas de plomo escritas se suelen hallar enro-
lladas, pero en este caso la pieza se encontraba doblada y retorcida sobre si
misma lo que ha provocado un deterioro mecanico evidente (fig. 7), algunos
bordes presentan pérdidas y fisuras y las laminas se han deformado respecto
a su estructura original, como se ha podido apreciar después de la interven-
cion. A pesar de ello, el plomo no presenta un avanzado estado de minerali-
zacion por lo que conserva aun su estructura metalica que le confiere cierta
flexibilidad y nos ha permitido abrir la pieza (figs. 8-11). Sin embargo para
realizar este proceso es imprescindible limpiar el fragmento metalico pre-
viamente de los productos de corrosion que se depositan en la superficie y
que presentan mayor resistencia mecanica y dureza que el propio metal.

16 Coleccién de plomos ibéricos del Museo de Prehistoria de Valencia.

17" Lamina de plomo del yacimiento de Orleyl de la Vall d’Uixd. Museo Arqueoldgico de

Burriana. Lamina de plomo ibérica del Museu Arqueologic Municipal Camil Visedo Molto de
Alcoi.

"8 http://www.mcu.es/patrimonio/docs/MC/IPHE/M0901-02-3-PDF1.pdf.
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La pieza presenta concrecion calcarea depositada en los pliegues junto
con los productos de la corrosién tipicos del plomo como son mayoritaria-
mente el carbonato de plomo, el 6xido de plomo, masicote y litargirio, con-
firmados en los analisis realizados (ver Anexos II y 1IT); pero a pesar de estos
depositos superficiales, se pueden apreciar los diversos signos epigraficos
que dejan ver algunas partes de la lamina (figs. 13-14). Nos encontramos con
distintos tipos de “suciedad” entre ellas principalmente, incrustaciones terro-
sas, concreciones de sales insolubles y productos de corrosion. Muchos de
los productos de corrosion de los materiales metalicos son eliminados, espe-
cialmente aquellos inestables que pueden suponer la mineralizacion y rapida
destruccion del ntcleo metalico. Las patinas estables uniformes deben sin
embargo respetarse, aunque existen también muchos productos estables que
comprometen la lectura del original que se hace imprescindible en estos casos.

INTERVENCION

Tras realizar una documentacién fotografica exhaustiva y los dibujos
previos de las formas y detalles de la superficie el primer paso fue la elimi-
nacion de los residuos de tierra todavia presentes en la superficie, con ins-
trumental mecanico y con el apoyo de disolventes especificos (alcohol
etilico y acetona) bajo lupa binocular para evitar erosionar la superficie
metalica. Posteriormente fue necesario recurrir a la aplicacion de productos
quimicos para tratar casos especificos. El EDTA tetrasodico a baja concen-
tracion fue utilizado para tratar la concrecion mas gruesa de carbonato de
plomo y concrecidn calcarea. Para este tratamiento se sumergio la pieza en
un bafio termodinamico durante un tiempo breve (aproximadamente 15 min).
Seguidamente, para realizar una limpieza mas controlada, se aplicé puntual-
mente en las zonas de los pliegues donde atin quedaban restos de concrecion,
un empaco de resina de intercambio i6nico catidnica, Amberlite IR 120H,
que lentamente nos permitié una limpieza mas homogénea. Todos estos tra-
tamientos fueron seguidamente neutralizados con lavados en agua desmine-
ralizada y sucesivos bafios en alcohol etilico y acetona.

Bajo la lupa binocular se pudo completar la limpieza puntual de ma-
nera mecanica, evitando erosionar la lamina con los medios mecanicos.

Una vez limpia, con ayuda de la leister,'"” que nos aporta temperatura de
manera controlada, y el apoyo de herramientas de madera y pinzas metalicas
protegidas, se han conseguido, con extremo cuidado, desplegar los pliegues
provocados por el retorcimiento de la pieza sobre si misma. A medida que se
iba abriendo, las laminillas que componen la pieza nos mostraban cémo en
ellas se encuentran incisos varios signos epigraficos. En primer lugar se
pudo separar una lamina que aparentemente no mantenia ningun punto de
unién con el resto de la pieza y que estaba simplemente doblada conjunta-
mente con la otra por el exterior.

' Pistola de aire caliente regulable.
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Dicha lamina presenta grandes faltantes en uno de sus extemos y a pe-
sar de su deformacion puede apreciarse como probablemente las partes sa-
lientes de la misma estarian unidas y su forma original se acercaria mas a un
rectangulo. Los signos epigraficos se encuentran dispuestos en ambas caras a
modo de renglones en los margenes inferior y superior.

La segunda lamina se encontraba doblada sobre si misma dentro de la
anterior y esta disposicion ha permitido que se conservaran mejor ambas
partes a pesar de presentar las roturas y deformaciones provocadas logica-
mente por el retorcimiento de ambas. Por lo tanto, al igual que la anterior,
originariamente podia aproximarse a una forma cuadrangular. Sus bordes
superior e inferior se pueden observar con claridad y es en éstos donde se
disponen a modo de renglones sus signos epigraficos.

Una vez desplegados los dos fragmentos se ha ultimado el proceso de
limpieza de manera puntual para que la lectura de la escritura fuera lo mas
clara posible.

Para consolidar algunos fragmentos que conservaban pequefios puntos
de union con la pieza, ha sido necesario reintegrar pequefias lagunas emple-
ando un estuco sintético de refuerzo compuesto por resina acrilica y pig-
mentos que han aportado mayor estabilidad a la pieza.

Como proteccidn final de las laminas se ha aplicado una doble pelicula
que la mantendra preservada de la accion directa de los agentes contami-
nantes agresivos (Lafuente 2010). Esta doble proteccion final se aplica des-
pués del secado total la pieza y esta formada por una primera capa de resina
acrilica (Paraloid B44 al 3 % en acetona) y una segunda de cera Reswax al
2,5 % en ligroina que, ademas de matear la resina, la protege contra las ra-
diaciones U.V. (figs. 10-11).

MEDIDAS DE CONSERVACION

Tras realizar los tratamientos de restauracion del plomo nos preocupaba
considerablemente determinar las medidas de conservacion que debiamos to-
mar para evitar futuros deterioros del material, por lo que era importante
estipular cuales eran los materiales mas idoneos a emplear en el embalaje de
las laminas, que no produjeran acidos organicos tan perjudiciales en este tipo
de metales (Cano y Bastida 2006); a expensas de la exposicion en vitrina en
el futuro Museo de Moncada, las laminas han sido colocadas en un reci-
piente hermético de polietileno con material de amortiguacion inerte y junto
con un medidor y un producto tampén de control de humedad relativa que
las mantendra estables.
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ANEXO II
Estudio analitico mediante técnicas no destructivas de las patinas
formadas en el plomo del Tos Pelat

INTRODUCCION

El estudio de objetos del patrimonio cultural requiere la colaboracion
de equipos multidisciplinares integrados por historiadores, arquedlogos, res-
tauradores, conservadores, fisicos, quimicos y todos aquellos que puedan
aportar informacién sobre cualquier caracteristica del objeto estudiado. El
caso que nos ocupa es un claro ejemplo de como esta colaboracidn repercute
en el mejor conocimiento y documentacion de la ldmina de plomo con gra-
fismos de escritura ibera hallada en el yacimiento arqueologico de Tos Pelat.
Siendo los bienes del patrimonio cultural objetos unicos con un elevado valor
intrinseco, la aproximacion desde campos como la restauracion, conservacion
y las técnicas de analisis debe abordarse desde un principio de minima inter-
vencion que nos asegure la integridad del objeto y su futura conservacion.
Por este motivo, hemos realizado una aproximacién analitica mediante
técnicas no destructivas que nos han permitido la caracterizacion de la alea-
cion de la lamina de plomo y de algunos productos de corrosion presentes en
su superficie. Los resultados analiticos que incluimos en este anexo han sido
obtenidos mediante espectrometria por Fluorescencia de Rayos-X Dispersiva
en Energia (EDXRF) con un equipo portatil, espectroscopia Raman y micros-
copia electronica de barrido con microanalisis (SEM-EDX).

ANALISIS EDXRF

Los analisis mediante espectrometros EDXRF portatiles estan suficiente
contrastados y son de uso comun en el analisis de metales arqueoldgicos de-
bido a sus ventajas: analisis no destructivos, analisis multielementales, no
necesitan preparacion de la muestra y son rapidos (Guerra 1998; Ferrero et
al. 1999; Gigante et al. 2005; Bonizzoni et al. 2008). En el estudio de la
lamina de plomo de Tos Pelat se ha utilizado un espectrometro portatil
EDXRF desarrollado por la Unidad de Arqueometria del Instituto de Ciencia
de los Materiales de la Universidad de Valencia (ICMUV). El espectrometro
consta de un tubo generador de rayos-X de 30 kV con anodo de plata, un de-
tector semiconductor Si-PIN de 180 eV de resolucion energética (FWHM @
5.9 keV) y un analizador multicanal, siendo estos elementos controlados por
un ordenador portatil. El haz de rayos-X procedente del tubo es colimado e
incide perpendicularmente a la muestra en un area de 3-5 mm de diametro.
El detector forma un angulo de 45° con el haz de rayos X y registra la radia-
cion de fluorescencia emitida por la muestra a una distancia de 2 cm del
punto de analisis. Las medidas se realizaron en los laboratorios del ICMUV
sobre un total de 25 puntos distribuidos sobre la superficie de la lamina de
plomo (fig. 15) con un tiempo programado de 200 s para cada punto analizado.
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Los 25 puntos analizados corresponden a zonas representativas del es-
tado superficial de la lamina de plomo que se pueden agrupar en: a) zonas
con costra blanca superficial; b) zonas en las que se ha eliminado la costra
blanca; c¢) zonas con coloracion rojizo-anaranjada; d) zonas de signos inci-
sos; e) zonas de uniéon mediante resina (realizadas durante el proceso de res-
tauracion). Los espectros EDXRF, representativos de estas zonas, se muestran
en la figura 16.

La informacion que aportan los analisis EDXRF indica que se trata de
una lamina de plomo con una pureza superior al 99%. Junto a las intensas
sefales de fluorescencia del plomo, evidentes en todos los puntos analizados
(fig. 16), se aprecian impurezas a nivel de elementos traza de Cu que no
permiten una valoracion cuantitativa. En las zonas de costra blanca, ademas
de las lineas de fluorescencia de plomo asociadas a la lamina y probable-
mente a productos de corrosion como carbonatos de plomo (cerusita), se de-
tectan lineas de fluorescencia de Ca y Fe con una intensidad muy baja y que
pueden estar relacionadas con la interaccion de la lamina y el entorno del
enterramiento (fig. 16a). Las zonas rojo-anaranjadas (fig. 16¢) también pre-
sentan espectros EDXRF con altas intensidades de las sefiales de fluorescen-
cia del plomo, lo cual nos induce a considerar que corresponden a productos
de oxidacion del plomo, probablemente 6xidos de plomo I, TV (platerita
PbO, y minio Pb;0,) y 6xidos de plomo 11 (litargirio: t:PbO y massicot o-
PbO). La resina de union utilizada para pegar elementos de la lamina pre-
senta una alta concentracion de Zn y Fe, elementos asociados a la composi-
cion de dicha resina (fig. 16¢e). Las lineas de fluorescencia del Ar y la Ag
proceden del aire y del tubo de rayos-X, respectivamente. Podemos concluir
que se trata de una lamina de plomo con trazas de cobre y con productos de
corrosion del plomo en capas superficiales.

Con objeto de identificar la estructura molecular de los productos de
corrosion se procedio a realizar analisis no destructivos mediante espectros-
copia Raman.

ANALISIS RAMAN

La espectroscopia Raman también es una técnica no destructiva ya que
es posible realizar medidas directamente sobre la superficie del plomo sin
toma de muestra y sin alteraciones de la misma. Para ello se trabaja con una
potencia de laser muy baja, entre 1 y 30 mW, lo que asegura una medida de
calidad sin modificaciones de fase cristalina. La espectroscopia Raman da
informacioén sobre la estructura molecular en la que se integran los elementos
quimicos que componen la muestra, por lo que es una técnica complementa-
ria a la espectroscopia EDXRF.

Se han realizados diversas medidas de espectroscopia raman modifi-
cando las condiciones del sistema convenientemente hasta encontrar el mejor
espectro posible, teniendo en cuenta factores de tiempo de exposicion al
laser, asi como la intensidad de potencia de dicha luz. Las medidas se han
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realizado empleando objetivos de 20x y 60x con el objeto de individuar las
areas de analisis idoneas. Las areas analizadas coinciden con las ya descritas
antes, es decir, zonas negro-grisaceo, rojo-anaranjado y blancas, cuyo detalle
se observa en la figura 17.

Los espectros se han registrado con un espectrémetro Horiba Jobin
Yvon modelo iHR320 provisto de detector CCD con refrigeracion peltier, fi-
bra dptica y cabezal de enfoque disefiado por Chylas, laser rojo de 785nm y
laser verde de 532nm, con potencia regulable y redes de difraccion de 600 y
1200. La apertura de la ventana de entrada es 100 mm, el tiempo por espec-
tro entre 1 y 300s, entre 1 y 35 espectros acumulados y la potencia laser so-
bre la muestra ha sido de ImW.

En la figura 18 se muestran tres espectros realizados con el laser rojo
correspondientes a las zonas roja, blanca y gris (en todos los casos se han
mantenido las mismas condiciones de medida). La linea base de los espec-
tros no ha sido corregida, se ha restado un valor constante a cada espectro
para desplazarlos en el eje de la intensidad. Las bandas sefialadas han sido
comparadas con espectros de referencia hallados en la base de datos
http://rruff.info/.

El analisis de los espectros Raman registrados con laser rojo nos induce
a considerar que la composicion de la zona roja del plomo del Tos Pelat co-
rresponde a un 6xido de plomo (1) en su forma cristalina de litargirio, mien-
tras que en la zona gris se detecta con dificultad la presencia de otro 6xido de
plomo (1) pero en su forma de masicot. Las bandas en 140, 148, 288 y 339
cm’, corresponden a vibraciones Pb-O (Burgio ef al. 2001). Por otra parte, la
composicion de la zona blanca es hidrocerusita, caracterizada por la presen-
cia de la banda en 1049 cm™ del enlace Pb-C-O. En este caso la calidad del
espectro es menor debido a la fluorescencia tipica de los carbonatos. Ademas,
en el espectro Raman de la zona blanca es posible detectar la presencia de
las bandas correspondientes al litargirio, presente bajo la capa de degrada-
cion del carbonato.

Los espectros Raman obtenidos con laser verde, corroboran la presen-
cia de litargirio en las zonas con costra roja (bandas a 148 y 339 cm™ ), y ha
permitido discernir la presencia de plomo metalico (banda a 287 cm™) en la
zona gris. Este plomo metalico se presenta acompafiado por 6xidos asocia-
dos a la degradacion superficial como el propio litargirio y el minio (bandas
a 455y 540 cm™). La presencia de minio como producto de corrosién se ob-
serva solo en los primeros cinco minutos en los que la superficie del plomo
se deja expuesta al efecto acelerador de la oxidacion del laser.

Finalmente se procedié a analizar mediante microscopia electrénica de
barrido con microanalisis (SEM-EDX) un pequefio trozo desprendido de la
lamina en el que se apreciaban las patinas superficiales (fig. 19). Los resul-
tados corroboran las conclusiones obtenidos con las demas técnicas, apor-
tando una mayor precision. En primer lugar, la composicion de la zona que
presenta el material blanco es una mezcla de sales caracteristica de la degra-
dacién de un material de plomo como de los depdsitos circundantes, ya que
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ademas de los elementos que forman los carbonatos mas comunes, como los
carbonatos de plomo, calcio y potasio, también se encuentran elementos
propios de las arcillas y tierras silicias, como Al, Mg y Fe (fig. 19). Por otra
parte, los resultados de los analisis de las zonas con material negro y rojo son
muy similares y se caracterizan por la presencia mayoritaria de plomo (fig.
19). Estos datos demuestran que se trata de una lamina de plomo con pro-
ductos de oxidacion en su superficie.

ANEXO III
Analisis mediante voltamperometria de microparticulas

El estudio analitico del plomo de Tos Pelat se llevo a cabo mediante la
técnica de la voltamperometria de microparticulas, método de analisis ads-
crito a la electroquimica de estado solido que proporciona una respuesta ex-
tremadamente sensible y requiere el empleo de muy pequeiias cantidades de
muestra (Scholz et al. 2005). La aplicacion de la misma al analisis de obras
de arte y objetos arqueoldgicos, aunque relativamente reciente, ha propor-
cionado una cantidad significativa de resultados (Doménech et al. 2009).

En este caso, y habida cuenta de la necesidad de llevar a cabo un anali-
sis no invasivo, se llevd a cabo el estudio voltamperométrico de una nano-
muestra de la pieza obtenida mediante transferencia mecanica sobre elec-
trodo de grafito utilizando la técnica denominada “one-touch” descrita en
detalle en otro trabajo (Doménech et al. e.p.). La figura 20 muestra los
voltamperogramas de onda cuadrada registrados para dicha muestra en con-
tacto con una disolucion tampon acido acético/acetato de sodio en concen-
tracion total 0,50 M a pH 4,65. Las medidas electroquimicas se han llevado a
cabo en una celda electroquimica convencional de tres electrodos utilizando
el equipamiento y técnicas previamente descritas (Doménech et al. 2010). Si
se efectua el barrido de potenciales en sentido negativo (fig. 20a) aparecen
picos de reduccion solapados hacia +0,85 V respecto al electrodo de
AgCl/Ag, seguidos de picos a -0,70 y -0,95 V. Estos procesos corresponden
a la reduccion de diferentes especies en la capa de corrosion del metal. Las
sefiales a potenciales positivos pueden describirse como la reduccion de
oxido de plomo (1) a 6xidos subestequiométricos de plomo (1) (Cai et al.
1995), mientras que los picos a potenciales negativos corresponden a la re-
duccion a plomo metalico de diferentes capas de 6xido de plomo (11). El perfil
de estas sefiales permite identificar como litargirio el componente principal
de las capas de corrosion. La altura relativa de los picos voltamperométricos
a -0,70 y -0,95 V muestra, al igual que la presencia de sefales de reduccion
de PbO, bien desarrolladas, que se trata de genuino plomo arqueologico
(Doménech, Doménech y Peiro e.p.).

Los voltamperogramas obtenidos mediante barrido de potenciales en
sentido positivo (fig. 20b) muestran un pico principal de oxidacion a -0,55 V,
atribuible a la oxidacion de plomo metalico. Si se lleva a cabo una etapa pre-
via de electrorreduccion a -1,0 V, los voltamperogramas muestran picos so-
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lapados de redisolucion anddica agrupados en dos sefiales en torno a -0,60 V
y +0.20 V, como puede apreciarse en la figura 21. Los primeros correspon-
den a la oxidacién de los diferentes depositos de plomo metalicos generados
electroquimicamente por reduccion de los productos de corrosion a poten-
ciales entre -0,7 y -1,0 V, mientras que los segundos deben atribuirse a la
oxidaciéon de depdsitos de cobre y, posiblemente, arsénico y bismuto, pre-
sentes en el material metalico original a nivel de trazas. La presencia de estos
elementos acompafiando al plomo es caracteristica del metal de origen ar-
queologico, confirmando la autenticidad de la pieza (Doménech Doménech,
Doménech y Peird e.p.).
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Fig. 1: Vista aérea de Tos Pelat.
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Fig. 2: Localizacion de Tos Pelat.
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Fig. 3: Planta de Tos Pelat (Rosa Alcaide Fernandez).
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Fig. 5: Plomo en el momento de su descubrimiento en 2003.
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Fig. 6: Planta del departamento 3 de la Casa 1 con la localizacion del plomo
(Rosa Alcaide Fernandez).
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Fig. 7: Plomo antes del desplegado.

Fig. 9: Detalle del desplegado del plomo.
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Fig. 10: Plomo después de la restauracion.

Fig. 11: Plomo después de la restauracion (caras opuestas).
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Fig. 12: Dibujo del plomo (Ramén Alvarez).
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Fig. 13: Detalle de algunos signos epigraficos de la superficie.

Fig. 14: Detalle de los depdsitos calcareos y corrosion superficial.
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CARA-B

Fig. 15: Fotografias de la lamina de plomo con indicacion de los puntos de analisis.
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Fig. 16: Espectros EDXRF: a) zona con costra blanca; b) zona gris limpia de costra;
¢) zona rojizo-anaranjada; d) signo grafico inciso; €) zona de union con resina.
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Fig. 18: Espectros Raman con laser rojo de las patinas superficiales de la lamina de plomo
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comparados con espectros Raman de materiales de referencia.
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Fig. 19. Analisis SEM-EDX de patinas superficiales blancas y negras indicadas en la imagen.
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Fig. 20. Voltamperogramas de onda cuadrada obtenidos para una nanomuestra sobre electrodo
de grafito inmerso en disolucion tampdn 4cido acético/acetato de sodio en concentracion total 0,50
M a pH 4,65. a) Barrido de potenciales en sentido negativo; b) barrido de potenciales en sentido
positivo. Altura del escaldn de potencial 4 mV; amplitud de onda cuadrada 25 mV; frecuencia 5 Hz.
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Fig. 21: Voltamperogramas de onda cuadrada obtenidos para una nanomuestra sobre electrodo

de grafito inmerso en disolucidén tampdn acido acético/acetato de sodio en concentracion total

0,50 M a pH 4,65. Barrido de potenciales en sentido positivo tras aplicar un potencial constante

de -1,0 V durante 2 min. Altura del escalon de potencial 4 mV; amplitud de onda cuadrada 25 mvV;
frecuencia 5 Hz.
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ESGRAFIADOS IBERICOS DE ALARCOS
(CIUDAD REAL)

Gregorio Carrasco
. *
Javier Velaza

CONTEXTO HISTORICO Y ARQUEOLOGICO

Los fragmentos ceramicos que se editan y estudian en estas paginas
proceden, seglin consta en la documentacion del Museo Provincial de Ciu-
dad Real,' del enclave de Alarcos, situado a 8 km de Ciudad Real.

El yacimiento de Alarcos se ubica sobre un cerro, en la margen iz-
quierda del rio Guadiana, y goza, por tanto, de una estratégica posicion pri-
vilegiada® que le posibilita un auténtico control de las vias y rutas naturales
que cruzan la comarca de norte a sur y de oeste a este. Ocupa una gran ex-
tension —el cerro sobre el que se sitia tiene unas 33 ha— y cuenta con una
ocupacién constatable ya de la Edad del Bronce,’ siendo no obstante la etapa
ibérica y la medieval sus dos fases mas relevantes.

A partir del afio 1984, fecha en la que comienzan las excavaciones, las
sucesivas campafias llevadas a cabo han ido permitiendo constatar la entidad
e importancia del asentamiento. Asi pues los trabajos de excavacion efectua-
dos evidencian que los primeros vestigios se remontan al Bronce Pleno,’
para posteriormente ya en época ibérica constituir uno de los oppida mas
destacables de la submeseta sur. Cronoldgicamente la etapa de mayor auge
del oppidum ibérico de Alarcos se extenderd desde mediados o finales del
siglo V a.C. hasta finales del siglo 111 a.C.” El asentamiento llegaria a desarro-
llar un urbanismo complejo, habiéndose atestiguado ademas la existencia de

Este trabajo se inscribe en el proyecto “Escritura, cultura y sociedad en el conventus Ta-
rraconensis (pars septentrionalis): edicion y estudio del CIL 1%/14.2” (FF12008-02777/FILO),
y en el Grup de Recerca Consolidat LITTERA (2009 SGR 1254).

' Agradecemos al director del Museo Provincial de Ciudad Real, D. Manuel Osuna
Ruiz, asi como también al personal técnico, particularmente a D* Raquel Racionero Nuiiez, la
atencion y las facilidades dispensadas para el estudio de las piezas.

> De Juan et al. 1994, 146-147.

®  Fernandez et al. 1995a, 31-32; Fernandez et al. 1995b, 211.
*  De Juan et al. 2003, 367.

> Fernandez et al. 1995a, 36; De Juan et al. 2003, 370.
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un espacio de culto o santuario,’ de donde proceden numerosos exvotos de
bronce,” mayoritariamente antropomérficos de caracter masculino y feme-
nino. Segun su tipologia y desde el punto de vista cronoldgico, dichos ex-
votos han sido enmarcados desde la mitad del siglo vV a.C. a la mitad del
siglo 111 a.C." Junto a estas piezas también se han encontrado objetos de me-
tal, punzones, fibulas, y abundante material ceramico de distinto caracter
como ceramica gris, de barniz rojo, ceramica griega, campaniense, etc.

Pero también en Alarcos se han podido constatar arqueoldogicamente
dos necrépolis.” La mas antigua consta de 6 tumbas, y presenta una crono-
logia entre los siglos VII-VI a.C."” Por su parte la segunda se situaria a los
pies de la ladera sur del cerro, y estaria atestiguada a través del hallazgo de
diversas esculturas zoomorfas'' labradas en piedra de tipo funerario. Por otro
lado, la cantidad de materiales arqueoldgicos de importacion hallados en este
oppidum (cerdmicas griegas, fenicias, romanas, numerario, etc.),'” eviden-
cian sus relaciones y contactos con el exterior, posibilitados en gran medida
por su muy favorable emplazamiento en el ambito de la Oretania septentrio-
nal,” controlando diversas vias naturales de comunicacién entre la meseta
sur y el mediodia peninsular.

A partir ya de finales del siglo I a.C. y a lo largo del siglo 11 a.C.,"* Alar-
cos experimentaria un progresivo proceso de abandono, aun cuando el area
del santuario mantendria actividad hasta el siglo I a.C. Posteriormente el encla-
ve de Alarcos volveria a adquirir importancia de nuevo en época medieval,"
siendo ademas escenario en 1195 de la famosa batalla'® que llevaria su nombre.

ESTUDIO EPIGRAFICO DE LOS ESGRAFIADOS

Los esgrafiados que aqui daremos a conocer fueron recuperados en las
sucesivas campafias de excavacion desarrolladas en el yacimiento. Como
podra verse, se trata de textos muy breves, a veces en pésimo estado de con-

®  De Juan ef al. 1994, 148-149; Fernandez et al. 1995b, 213-214; Almagro 1999, 38;
Fernandez 2000, 129-130; Almagro y Moneo 2000, 55; Moneo 2003, 162-163, 269, 341, 365,
392,459 y 462; De Juan et al. 2003, 371-372.

7 Fernandez et al. 1993, 38-39; Caballero y Mena 1987, 615-633; Almagro y Moneo
2000, 55-56; Moneo 2003, 162-163.

8 Vid. Caballero y Mena 1987, 621-622.

°  De Juan et al. 1994, 150; Fernandez ef al. 1995b, 214; De Juan ef al. 2003, 372-373;
Fernandez 2008, 63 y 76.

1% Fernandez 2001, 259-284.
""" Prada 1977, 695-706; Chapa 1985, 120.

12 Vid. Patifio 1988, 303-304; Fernandez et al. 1993, 39; Cabrera y Sanchez 1994, 357-
376; Arévalo y Fernandez 1998, 7-25.
13

Carrasco 2007, 11-35
4 Fernandez et al. 1995a, 40; De Juan et al. 2003, 370.
15" De Juan ef al. 1994, 151-158; De Juan et al. 1996, 223-248; de Juan et al. 2003, 373-378.
1 De Juan ef al. 1995, 41-60.
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servacion y con frecuencia dificiles de clasificar epigrafica y lingiiistica-
mente. Sin embargo, su interés primordial reside en el hecho de que docu-
mentan el uso de las escrituras paleohispanicas en un enclave geografico
para el que hasta el momento careciamos de datos al respecto. Se trata en
total de 6 ejemplares que pasamos a describir:'’

1. Esgrafiado después de la coccidn de la pieza en la parte exterior del
labio de un vaso de ceramica ibérica. El fragmento mide 5 cm de largo. Se
conservan restos de 6 signos de una altura media de 1,2 cm. Signario ibérico
suroriental, sentido sinistrorso.

[---]faoube+[---]

La crux puede corresponder a n, 1 0 §. La lectura es dudosa, en especial
por la secuencia de tres vocales que genera.

2. Esgrafiado después de la cocciéon en un borde de recipiente de
ceramica ibérica. El fragmento mide aproximadamente 3,8 cm de largo. N.
inv. A86-1v S-1801. Se conserva sélo un signo completo (1,2 cm) y un resto
de otro. A pesar de lo escaso de la evidencia, el inico signo completo per-
mite afirmar sin ninguna duda que estamos ante escritura paleohispanica
sinistrorsa y muy verosimilmente de nuevo ante el signario ibérico suroriental.

I+

El signo que transcribimos mediante la cruz puede corresponder a r o,
menos probablemente a e.

17" Prescindimos de algunos otros en los que se perciben trazos que pueden resultar pura-

mente adventicios o decorativos.
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3. Cinco fragmentos de ceramica ibérica. N. inv. A85-AL-1701. En
cuatro de ellos se conservan restos de signos esgrafiados antes de la coccion
de la pieza. A juzgar por el primer signo del fragmento a, el signario es
ibérico suroriental y la orientacidn sinistrorsa.

frag. a: u+
frag. b: +e
frag. c: +
frag. d: +

Con la excepcion del primer signo del fragmento a, el resto es dudoso.

4. Esgrafiado después de coccion sobre el labio de una ceramica
ibérica. La medida del fragmento es aproximadamente de 17 cm. N. inv.
A86-1V-111-1712.

El tnico signo en forma de aspa podria también corresponder a otros
signarios o alfabetos.

5. Esgrafiado después de coccion sobre el exterior de una ceramica
ibérica (fig. 5). La medida del fragmento es aproximadamente de 4 cm. N.
inv. A86-1v-11-1513.

El tnico signo conservado tiene la morfologia de una a sudibérica
(como la de A.100, por ejemplo).
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6. Esgrafiado sobre el exterior de una ceramica ibérica. La medida del
fragmento es aproximadamente de 4 cm. Se conservan restos de cuatro
signos esgrafiados después de coccion, pero el desgaste del barniz de la
pieza hace que sea practicamente imposible reconocerlos ni afirmar con
seguridad a qué signario pertenecen.

Como puede verse, los esgrafiados que aqui presentamos son de una
entidad modesta. Son de relevancia, sin embargo, para constatar la extension
de la lengua ibérica en la zona de Alarcos y, en especial, el empleo alli del
signario suroriental mediante el que estan escritos, al menos los de mayor
extension conservada.
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UN GRAFITO DEL SIGLO VI A.C.
EN UN VASO CERAMICO DE MAS GUSO (GERONA)

Josep Casas Genover
M?* Paz De Hoz

SITUACION

Ubicado a tan solo 5.500 m en linea recta de Ampurias, Mas Guso es
un yacimiento excepcional en muchos aspectos. Su ubicacion sobre un pe-
queflo promontorio rocoso rodeado de una llanura inundable, con la capa
freatica que aparece a una cota superior a la del nivel arqueoldgico, hasta
cierto punto aislado de su entorno inmediato, asi como su larga ocupacion, lo
convierten en un asentamiento que permite documentar arqueologicamente
la evolucion de la ocupacion humana en la llanura emporitana a lo largo de
dos milenios; todo ello concentrado en un 4rea de apenas 4.000 m* (fig. 1).

La primera ocupacion del promontorio se situa en el Neolitico final. A
partir de las campafias de excavacion de la década de los noventa del siglo
pasado, identificamos un estrato en lo mas profundo de las estructuras mas
recientes (de época romana), que atribuimos al grupo de Veraza.! En aque-
llos momentos se considerd un hallazgo aislado, producto de una frecuenta-
cion esporadica y puntual. Sin embargo, la reciente campafia de 2010 ha
permitido descubrir nuevos niveles pertenecientes a lo que, en principio y a
falta del estudio definitivo, situamos de forma genérica en el Neolitico final
y en el Bronce Inicial. Se trata de niveles de ocupacién bastante alterados
por actividades posteriores, asociados con lo que parecen hogares y también
con una sepultura.

A partir de este momento, se produce un gran vacio hasta el Bronce
final o la transicion Bronce-Hierro. Aunque identificamos practicamente to-
dos los tipos ceramicos comunes en el territorio y presentes en la necropolis
de Agullana a partir del siglo IX a.C.,” los niveles, depdsitos, estructuras y
evidencias de un habitat permanente con una construcciéon muy elaborada,
pertenecen sobre todo a la transicion entre los siglos VII 'y VI a.C., aunque con

' Casas y Soler 2004, 15-21.
Toledo y Palol 2006.
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una cantidad notable de fragmentos ceramicos residuales correspondientes a
los siglos anteriores. En todo caso, a partir de estos aflos no observaremos
ningln vacio en su ocupacion posterior, siendo posible reseguir con detalle
los distintos momentos, desde los primeros contactos coloniales durante el
siglo VI a.C., la formacion de la cultura ibérica y su evolucion entre los si-
glos v a 11 a.C. y la implantacion de un edificio complejo, siguiendo el mo-
delo de las willae romanas de planta italica, hacia el tGltimo cuarto del siglo 11
a.C., reformado apenas una generacion mas tarde. A su vez, las sucesivas
reformas y ampliaciones de la villa tardo-republicana a partir del siglo I de
nuestra era daran lugar a la estructura definitiva de la villa que se abandond
completamente a mediados del siglo TIT. En resumen, una larga historia con-
centrada en un espacio limitado, paralela a la de la Palaiapolis de Ampurias
por lo menos durante el periodo colonial y sus afios previos.

CONTEXTO CRONOLOGICO

Entre los distintos ambitos pertenecientes a dicho periodo —que
cuando estan situados bajo las dependencias y estructuras del edificio tardo-
republicano aparecen muy deteriorados y afectados por las construcciones
mas recientes—, cabe destacar lo que en un principio habiamos denominado
“cabafa 17, aunque a la luz de los hallazgos de 2010 en otros sectores menos
afectados debemos replantearnos su funcion y denominacidn, puesto que
ahora sabemos que las casas de aquel periodo en Mas Gusé eran muy dife-
rentes y bastante mas complejas. Se trata de una estructura en forma de fosa
rectangular tallada en el suelo natural formado por limos compactos amari-
llentos, con las paredes ligeramente oblicuas y el fondo no del todo plano
(fig. 2). Aparentemente, se trataba de lo que en otros yacimientos contem-
poraneos de la zona, como en Ullastret, se ha dado en llamar fondo o base de
una cabafia hundida o semi-subterranea, cuya estructura superior y muros
habrian desaparecido. No obstante, su morfologia, el hecho de que su fondo
no sea plano sino en forma de cubeta o depresion, la inexistencia de eviden-
cias de hogar u otros elementos que indicaran unos niveles de habitacion vy,
en cambio, el hecho de estar relleno de cenizas y escombros nos hacen supo-
ner que se trata simplemente de un depodsito, quizas una pequefia balsa para
liquidos, teniendo en cuenta que sus paredes talladas en la capa de limo y
arcillas son impermeables. Acabada su funcion, se rellend con escombros
que contenian fragmentos ceramicos, cuya homogeneidad permite establecer
una cronologia bastante precisa. Entre estos materiales, que analizaremos
brevemente a continuacidn, aparecio la copa de ceramica gris monocroma,
objeto central del presente estudio.

Basicamente el ambito se rellend con dos estratos, aunque en realidad
son practicamente contemporaneos (fig. 2, UE 3099 y 3102), a pesar de que
el inferior parece haberse depositado de forma mas lenta y contenia, en su
fondo, fragmentos de ceramica a mano de la primera Edad del Hierro. El se-
gundo estrato acumulaba la mayor parte del material y nos permite fechar el
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contexto (UE 3099). Lamentablemente, estaba afectado por la excavacion de
la zanja de cimentaciéon de un muro del edificio tardo-republicano de la se-
gunda mitad del siglo 11 a.C., lo que motivo la remocion de parte de su con-
tenido original y la intrusién de materiales mas recientes concentrados en la
franja de cimentacion (indistinguible del resto de las tierras, puesto que son
las mismas que las del estrato 3099), aunque perfectamente identificables
por su tipologia. Se trata, en todo caso, de fragmentos de poca entidad perte-
necientes a las producciones locales de ceramica gris emporitana y ceramica
comun ibérica.

El conjunto principal, procedente de la parte no afectada del estrato, es
muy diferente y notablemente homogéneo. Por un lado, aparece un conjunto
de productos locales, probablemente elaborados en el mismo yacimiento o
en un taller doméstico préximo, que contiene el repertorio mas usual de las
ceramicas moldeadas a mano (fig. 3), algunas de las cuales presentan rasgos
caracteristicos de aquellas que en el mismo yacimiento aparecen abundante-
mente en niveles de finales del siglo VII o mas bien de inicios del siglo VI
a.C., aun sin importaciones ni producciones a torno. Los perfiles, la decora-
cion y el acabado externo de urnas con un caracteristico rayado hecho con
una especie de peine son propios de esta época (fig. 3.1 y 9-12). Otras pe-
culiaridades las unen con las producciones mas elaboradas de este periodo,
como la decoracion incisa e impresa del vaso 2 o el caracteristico bisel del
recipiente 14 de la fig. 3. En todo caso, aunque son producciones no deter-
minantes para establecer la cronologia, puesto que algunas de sus caracteris-
ticas perduraran durante décadas, como minimo se sitlan en un marco gene-
ral del siglo Vi a.C.

Dentro de este grupo de recipientes procedentes de talleres locales,
debemos incluir los ejemplares de ceramica ibérica oxidada, modelada a
torno, y normalmente decorada con franjas de pintura roja. Es un conjunto
bastante homogéneo, teniendo en cuenta la afectacion debida a la excavacion
de la zanja para los cimientos del edificio de época romana y las intrusiones
de materiales diversos. El mortero ibérico decorado con una franja de pintura
en el borde externo e interno (fig. 4.7), reproduce modelos griegos que se
fechan en la segunda mitad del siglo VI a.C., con un re?ertorio notable, por
ejemplo, en Pech Maho o Saint-Blaise, o en Ullastret.” En cuanto al plato
con borde a marli y la jarra de perfil en cuello de cisne, constituyen formas
habituales durante el mismo periodo, con una larga evolucion y perduracio-
nes posteriores, difundidas en una amplia zona desde el noreste de la Penin-
sula hasta el Languedoc, con paralelos en Ullastret, Ampurias, Pech Maho o
La Cayla de Mailhac.*

La cronologia, sin embargo, podemos establecerla basicamente gracias
a los productos de importacion y los de produccidon colonial, también origi-
narios de otros puntos alejados de este entorno, de los que ofrecemos un ex-

Gailledrat y Solier 2004, 156; Bouloumié 1992, 210; Martin ez al. 1999, 161.
4 Gailledrat 1997, fig. 42, 43, 71, etc.
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haustivo repertorio en las figuras 4 y 5, aunque no hemos reproducido grafi-
camente algiin fragmento de anfora corintia A perteneciente a la segunda
mitad o tercer cuarto del siglo VI a.C., también presente en todos los niveles
arcaicos de Sant Marti d’Empuries,” o fragmentos sin forma, de pasta clara
massaliota.

Es precisamente esta produccion la que nos proporciona una segunda
cronologia segura. En primer lugar, la copa CL-MAS 423 o la variante proxima
CL-MAS 425, se datan en los periodos 575-475 y 525-475 a.C., respectivamente.
Un conjunto de paralelos con cronologias fiables, procedentes de las sepulturas
de Grand Bassin I1, nos son de utilidad para confirmar estas dataciones.® En Pech
Maho aun aparece en el periodo 510-450 a.C., pero es abundante sobre todo
durante la fase 1b, fechada entre el 540-510.” Sant Marti d’Empiries es otro de
los grandes yacimientos de nuestra area que ha proporcionado una cantidad
notable de ejemplares pertenecientes a la misma forma, al igual que el conjunto
de Ullastret. En Béziers aparece en un contexto mas tardio, fechado por los
autores del estudio entre el 474 y el 420/410 a.C.* En base a las dataciones
fijadas por los contextos estratigraficos, la cronologia de esta copa de pie alto, en
la variante de Mas Gusd, debe situarse en un abanico que se alargaria desde el
ultimo tercio del siglo VI hasta los primeros afios del siglo v a.C.

El segundo ejemplar es un olpe caracteristico, con el borde terminado en
bastoncillo, ligeramente engrosado y de seccion circular, simple, a diferencia de
la variante mas comun, cuya parte superior del cuello y labio suelen adoptar una
seccion en forma de cuatro. La seccion del asa es ligeramente eliptica y no
bilobulada, como suele ser bastante comun en los ejemplares propios del siglo v
a.C. o mas recientes. Esta variante de labio se documenta en Pech Maho durante
la fase Ic, hacia el 510-450, mientras que la forma genérica ya aparece en
contextos de la primera mitad del siglo VI a.C. en Marsella.”

En otra categoria, debemos mencionar los diversos fragmentos de la
llamada ceramica “jonia”, probablemente producida en talleres del Medi-
terraneo central durante la segunda mitad del siglo VI a.C. Reproducimos dos
fragmentos atribuibles a la copa B2, la mas caracteristica y que con mayor
frecuencia aparece en otros ambitos del yacimiento (fig. 5.5 y 6). No entra-
remos, en este apartado, en la problematica relativa a su origen especifico,
que ya ha sido abordada en otras ocasiones.'’ Nos basta constatar, en todo
caso, que efectivamente se trata de vasos con las caracteristicas mas comu-
nes que vemos en aquellos considerados de origen centro-mediterraneo, con

Aquilué et al.1999, 271-272

Janin et al. 2002, 85, 88,96y 102.

Gailledrat y Solier 2004, fig. 51y 201.

Ugolini et al. 1991, 191 y fig. 14.

Gailledrat y Solier 2004, fig. 203: 6 y 7; Gantés 2000, fig. 3.
10 Aquilué ez al. 2000, 306.
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la pasta de color rosado claro, depurada y ligeramente porosa; el barniz
puede aplicarse en diversas franjas con tonalidades diferentes, que van del
marron claro hasta el negro. Su cronologia, en definitiva, debe situarse entre
el 550 y los primeros afios del siglo Vv a.C., siendo especialmente abundante
en los niveles de la segunda mitad del siglo VI a.C. en la Palaiapolis empo-
ritana, durante el final de la fase Iifa (580-560 a.C.) y sobretodo durante las
dos fases siguientes (IlIb y Ilic, que abarcan el periodo 560-520 a.C.), para
desaparecer hacia el cambio de siglo."

El fragmento de ceramica atica de figuras negras, que por sus carac-
teristicas y grosor pertenece a un recipiente de considerables dimensiones
(probablemente un anfora), proporciona otro de los indicios cronologicos
mas precisos, aunque quizas deberemos considerarlo hasta cierto punto
como residual (fig. 5.4 y fig. 6). Sobre el fondo anaranjado de la superficie
del vaso aparecen, en una franja superior, las patas delanteras de un animal
(un ledn o una pantera de perfil izquierdo) y el extremo de una de sus patas
traseras. En el registro inferior, la cabeza de un personaje que por la posicion
de lo que parece ser el brazo derecho, con el codo hacia atras, da la impre-
sion de que debe estar es actitud de ataque, sosteniendo una lanza o una es-
pada. Los rasgos principales del contorno y detalles anatdmicos de ambas
figuras se resaltaron mediante incisiones mas o menos profundas; algo ca-
racteristico de la ceramica atica de figuras negras mas antigua, que vemos,
por ejemplo, en una pantera de un vaso atico fechado hacia el 575-565 a.C.
hallado en Huelva.'” La forma, acabado y detalle de las extremidades del
animal es caracteristica de los pintores del periodo 575-550 a.C. aproxima-
damente,” aunque nos resulta imposible, a partir de un fragmento tan poco
explicito, precisar mas su cronologia. En todo caso, parece indudable que
debemos atribuirlo al denominado grupo Tirreno (7yrrhenian Group), activo
hasta inicios de la segunda mitad del siglo vi a.C."

En 1ultimo lugar, debemos analizar la ceramica gris monocroma, uno de
cuyos ejemplares sirvio de soporte al grafito que estudiamos (fig. 4.6 y fig.
7). Basicamente aparecen dos formas, ambas consideradas antiguas dentro
de una produccion que abarcd por lo menos 17 formas basicas y sus respec-
tivas variantes. La primera forma, que identificamos como minimo en cinco
ocasiones corresponde a la copa carenada tipo 1T de Arcelin-Pradelle, con
decoracion tipo 1.2.1 (fig. 4.1 a 5), con la pared externa del borde decorada
con lineas onduladas aplicadas a peine."” Se difundié especialmente durante
la segunda mitad del siglo VI a.C., con ejemplares en la fase Ib de Pech Maho

' Aquilué er al. 2000, 306 y fig. 19; Aquilué ef al. 1999, 253-254.
12 Osuna et al. 2000, fig. 12.

3 Boardman 1974, n° 34, 51, 56, etc.

% Kluiver 2003, 108-115.

'3 Arceline-Pradelle 1984, fig. 30 a 34.
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hacia el 540-510,'° aunque perdurd, con modificaciones, a lo largo del siglo
posterior.

La segunda forma, con un unico ejemplar, se asimila a la forma o va-
riante GR-MONO 6b, con la carena poco pronunciada, puesto que describe
una S sin angulos. En algunos aspectos podria recordar la forma 5, de la que
seguramente es una variante. Ejemplares practicamente idénticos, considera-
dos como originarios de talleres del Aude, aparecen en Pech Maho en un
contexto indiscutible de 540-510 a.C., y variantes préximas, en la Cayla de
Mailhac durante el mismo periodo.'” Sin embargo, no debemos olvidar que
la composicion de su arcilla es la misma que la del resto de los ejemplares
del estrato, por lo que deben tener un origen comun.

Ello nos conduce a intentar determinar su lugar de origen. Las
caracteristicas de las arcillas, a simple vista, son idénticas en todos los frag-
mentos, lo cual se traduciria en un lugar de produccion comun que, lamenta-
blemente, no estamos en condiciones de establecer con la seguridad que
seria deseable. La pasta es de color gris claro en el interior de la fractura,
dura y depurada, siendo evidente en su composicién la presencia de peque-
fios puntos blancos (cal o concha triturada), mica en polvo finisimo y, aun-
que compacta y de grano fino, presenta pequeiiisimas vacuolas sdlo visibles
en la fractura. Las superficies adoptan un color oscuro, casi negro, que a la
vista aparenta la textura de un barniz, obtenido mediante el pulido y alisado
de la superficie antes de la coccion del vaso. A veces, la pared interna suele
ser de un color algo mas claro; la superficie de la copa con el grafito adopta
una tonalidad de color castafio o gris oscuro.

Estas caracteristicas suelen ser comunes en las producciones provenza-
les, aunque no exclusivas de la zona. Las que se describen para los ejempla-
res de los yacimientos franceses del Aude, ya citados, coinciden con las de
los ejemplares que estudiamos.'® En cuanto a la presencia de mica en polvo,
es uno de los rasgos que caracterizan las ceramicas de la zona gerundense en
cualquier época. Aparece tanto en las ceramicas ibéricas a torno (oxidada,
gris de la costa catalana o emporitana, etc.), como en las de época romana.
Dado que se ha documentado la producciéon de gris monocroma en Ampurias
durante la segunda mitad del siglo VI a.C. (y es muy probable que en décadas
posteriores se elaborara en el entorno de Ullastret), es 16gico que surjan du-
das a la hora de determinar un lugar de origen para estos materiales. Seria
preciso disponer de analisis de laboratorio para una segura identificacion de
los lugares de origen. Sin embargo, tal como habiamos sefialado en un ante-
rior estudio sobre las ceramicas grises monocromas de Mas Gusé proceden-
tes de las campaiias de hace una década, seguimos creyendo que tanto aque-

'® " Gailledrat y Solier 2004, fig, 59.

7" Gailledrat y Solier 2004, 119; Gailledrat ef al. 2002, fig. 129.
' Gailledrat ef al. 2002, 145.
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llas como las de este conjunto mas reciente tienen un origen provenzal, de la
zona de Marsella,” y sin duda pertenecen a las producciones mas antiguas;
es decir, a las anteriores al siglo vV a.C. Aunque ello no sea concluyente, las
caracteristicas de la pasta, que so6lo podemos analizar a simple vista, coinci-
den con una de las variantes del Tipo A de Sant Marti d’Empuries, que se
considera originaria de la zona marsellesa.”

En cuanto a la cronologia del conjunto, es indiscutible que debe si-
tuarse en la segunda mitad del siglo VI a.C. Todos los indicios conducen a la
misma conclusion, aunque la presencia de materiales residuales, asi como la
pervivencia de algunos tipos y formas, permiten considerar un amplio aba-
nico cronoldgico. No obstante, a pesar de la presencia de un fragmento de
ceramica atica de figuras negras, cuya cronologia no parece posterior al 550
a.C., o de recipientes de tradicion indigena elaborados a mano, también do-
cumentados a partir de inicios del siglo VI a.C., pero que perduran a lo largo
de toda la centuria, el grueso del material sefiala unas fechas mas proximas a
las ultimas décadas del siglo. La ceramica “jonia” centro-mediterranea, la
gris monocroma, o la ceramica massaliota de pasta clara, e incluso el frag-
mento de dnfora Corintia A, parecen apuntar hacia una cronologia mas bien
avanzada, del ultimo tercio del siglo v1a.C.

EL GRAFITO

El grafito objeto de este estudio pertenece a una de las piezas del con-
junto descrito, el fragmento de vaso gris monocromo (fig. 7), que actual-
mente se halla en el MAC Gerona. Esta inscrito en la parte inferior de la pa-
red externa del vaso, mide 47 mm de longitud conservada y estd formado por
letras de 12 (beta), 10 (iota) y 5 mm (omicron) de altura:

Botog

Un trazo oblicuo hacia arriba en la parte inferior izquierda de la iota,
que da a la letra apariencia de lambda calcidica, es posiblemente un defecto
o arafiazo de la ceramica. No es esperable una lambda calcidica en un vaso
de factura local ni provenzal, donde se espera un alfabeto jonio. El ultimo
trazo visible parece pertenecer a una sigma.

La ausencia de paralelos en grafitos griegos y la dificultad de ver en
estas letras una palabra griega hacen pensar en un nombre indigena. Un po-
sible genitivo griego Poiob (= food), genitivo de Bodg ‘buey’ (cf. I Erytr.
205, Eritrea s. IV a.C.) es muy poco probable en un grafito ceramico de esta
época tanto por razones dialectales como semanticas. Un nombre propio si
es esperable en un grafito arcaico, como demuestra la abundancia de an-
troponimos en los grafitos griegos de la cercana Ampurias. Sin embargo, el

' Casas y Soler 2000, 349-351.
2 Aquilué et al. 1999, 260.

PalHisp 11 237



Josep Casas Genover - M* Paz de Hoz

nombre Boiog solo esta atestiguado en dos inscripciones griegas de €poca
helenistica tardia, una de Teos (CIG 3064 = SEG 4.620) y otra de Comagene
(SEG 26.1504 = Wagner (1976), p. 177s., n° 6).

Si el grafito es un nombre indigena, esperariamos encontrar dicho nom-
bre en lengua ibérica. Sefialamos a continuacion los posibles paralelos ibéri-
cos para este nombre que nos ha proporcionado, junto con el comentario de
cada uno, Javier de Hoz:

Como adaptacion ibérica de Boios se esperaria *boie, forma que no
esta atestiguada. Una forma boe se encuentra en un recipiente de Azaila
(MLH 111.2 E.1.306), pero en ese yacimiento, aunque hay testimonios de an-
troponimos no ibéricos, son abundantes las abreviaturas y no podemos ase-
gurar que boe sea un nombre completo. De serlo existen dificultades para
relacionarlo con Boios, ya que la pérdida de /i/, obviamente tras debilita-
miento entre vocales, boiyos > *boyos, no tiene paralelos en el territorio
céltico y habria que considerarla un fenémeno local. En un complejo plomo
de Liria, por lo tanto demasiado al sur como para esperar un antropoénimo del
horizonte de Boios, aunque nunca se puede descartar un movimiento indivi-
dual, tenemos una secuencia sakariskerboibatarati. sakarisker es un nom-
bre propio ibérico conocido, lo que parece excluir que la secuencia -boi- co-
rresponda a otro nombre propio; ello al margen del problema de lectura del
signo <bo> que algunos autores leerian <ta>. Finalmente, un plomo recien-
temente publicado,”’ de procedencia desconocida pero que presenta rasgos
que azpuntan a la zona valenciana central, contiene una secuencia boioi repe-
tida.** El plomo esta escrito por ambas caras y existen ciertas repeticiones
entre ellas, en concreto la secuencia bilosebam : boioi :, que, aunque plantea
ciertos problemas, parece ser un NP ibérico seguido de boioi. La tnica posi-
bilidad de ver en boioi un nombre propio, desde luego no sdlo especulativa
sino improbable, seria contar con una féormula onomastica en la que bilose-
bam contendria de alguna forma una variante de la marca ibérica de gen., -en,
y precederia como patronimico, de acuerdo con el uso ibérico normal, al
nombre propio del topico del texto que podria estar en cualquier caso, dada
nuestra ignorancia de la morfologia ibérica. El problema es que no existe
ningun paralelo para un sufijo -oi, por lo que la hipotesis mas razonable es
que boioi sea un nombre comun ibérico o una secuencia sufijal que contiene
un elemento -bo- visible en ocasiones tras nombres propios.

Si el individuo que lleva el nombre Boios no es un ibero, podriamos
pensar en uno de los celtas pregalos de la zona francesa mas afectada por la
cultura ibérica o de Catalufia, que han dejado testimonios de sus nombres en
escritura ibérica, al igual que los de Languedoc.

' Velaza 2004, 251-61.

22 Por la coleccion en que se encuentran, también se podria suponer una procedencia catalana,
lo que haria posible esperar NNP no ibéricos. La noticia de que procede de Espejo (Cérdoba) resulta
totalmente increible por las caracteristicas del texto y del que le acompafia, y se justifica por la
préactica habitual entre los furtivos de atribuir falsas procedencias a las piezas que venden.
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Los boii o Polot son una etnia celta de Europa central que ha dado su
nombre a Bohemia (Boiohaenum) y parte de la cual se instald en la Cisal-
pina, en torno a Bolonia. Esta etnia aparece citada en varios autores antiguos
en relacidon con la dominacidén romana sobre los celtas (Plb. 2.17.7, 20.1-3,
21.5, 22.1 etc.; Caes. BG 1.5.4, 25.6, 28.5 etc.; Str. 4.4.2,6.8; 5,1,6 etc.;
T.Liv. 5.35.2 etc.; Ptol. 2.14.2; 3.1.20; App. Gal. 1.1; etc.). El étnico aparece
en varias inscripciones latinas (CIL 1T 4594, VI 3308, 1X 5363), en algunos
casos como antroponimo: CIL 11T 5417 (Geisthal), v 579 (Trieste), X11 1942
(Viena). A su vez, ha dado lugar a varios compuestos como Boio-rix, Boio-
calus, Boio-durum.” Las posibles interpretaciones etimoldgicas de esta pala-
bra son, segun Delamarre: a) forma debilitada de bogios ‘que rompe’,’que
golpea/hiere’, muy poco probable segun el autor; b) derivado de la raiz
*bheia- ‘golpear’,’herir’; c¢) derivado de la raiz *bhei- ‘temer’; d) derivado
de la raiz *gwei(a)- ‘vivir’, de donde *gwoih;és > boios ‘activo’, ‘vivo’.”*
Esta ultima interpretacion es la que ofrece Bammesberger en su edicion de
un grafito del oppidum de Manching en Baviera, del s. 1 a.C.: Botoc.”” Dicho
grafito esta escrito, como el de Mas Guso, en alfabeto griego.

Aunque anterior en unos cinco siglos, el grafito del fragmento apare-
cido en Mas Guso podria ser este mismo antropénimo, derivado del étnico
boios, coincidente con éste o mas largo (la ultima letra conservada esta
cortada por el borde del fragmento), en su forma celta escrita en alfabeto
griego o en la forma helenizada.® Aunque no esté atestiguado el antropo-
nimo Boios en Galia, su testimonio abundante en otro pueblo celta y la poca
probabilidad de que se trate de un nombre griego, hace muy posible que el
grafito encontrado en Mas Gusd pertenezca a un celta llegado quiza de la
Provenza, region con la que los pueblos del norte catalan tenian un gran
contacto comercial. Dicho contacto explica la posible procedencia también
gala, de la zona marsellesa, del fragmento ceramico a juzgar por el estudio
arqueologico (v. supra), que sin embargo no descarta una factura local. Que
el grafito sea el nombre del comerciante de la zona gala de procedencia del
vaso es poco probable ya que este tipo de indicacion aparece generalmente
de forma abreviada y en la base del recipiente.

Sin embargo, dada la cronologia alta del grafito, no habria que contar
con galos en el sentido estricto, probablemente no instalados en el sur de
Galia todavia en esas fechas, y qzue, fuera de Languedoc, no mostraran in-
terés por la escritura hasta el s. 111.>’

2 Cf Holder 1961, 463-472; 1962, 898 s. para los testimonios literarios y epigraficos.

** Delamarre 2003, 82.

% Bammesberger 1997, 60-66.

%6 Sobre grafitos de caracter celta y el impacto griego en la lengua y escritura indigenas
del sur de Francia, cf. de Hoz 2010. Ejemplos del uso del alfabeto griego para escribir ibérico
se encuentran en Peyrac-de-Mer en el Languedoc (Lejeune 1976-78, n° 9 bis, 118-120) y en
Ampurias: TQAOTITINAI (?) (lectura inédita de J. de Hoz), publicado como escritura ibérica
por Almagro 1952, 77-78, n° 12; cf. Untermann 1990.

2 Cf. de Hoz 2010.
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La hipotesis mas plausible es por tanto que el grafito corresponda a un
nombre propio celta, perteneciente a alguien procedente de zona pregala.
Dada la cronologia alta cabe ver en él el testimonio de una posibilidad no
llegada a término porque la influencia ibérica acabaria imponiéndose frente a
la griega en el proceso de adopcion de la escritura por parte de los indigenas,
sean ¢stos de Catalufia, de acuerdo con el lugar del hallazgo, o, como podria
indicar la ceramica, del sur de Francia.
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Fig. 1: Situacion de Mas Gusoé en relacion con Ampurias
y los principales asentamientos del siglo vi a.C. de su entorno.
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Fig. 2: Planta y seccion del ambito A, del que procede el conjunto estudiado.
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Fig. 4: UE 3099. 1 a 7: Ceramica gris monocroma; 8 a 10:
Ceramica ibérica a torno, decorada con franjas de pintura.
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Fig. 5: UE 3099. 1 a 3: Ceramica de pasta clara massaliota; 4: ceramica atica de figuras negras;
5y 6: copas de la llamada ceramica “jonia”, aunque elaborada en talleres coloniales; 7: mortero
ibérico.
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Fig. 6: Fragmento de ceramica atica de figuras negras.
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Fig. 7: Copa de ceramica gris monocroma con el grafito en caracteres griegos.
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NUEVOS ESGRAFIADOS
PROCEDENTES DE CONTREBIA BELAISCA”

Maria José Estaran Tolosa

Gabriel Sopefia Genzor

Francisco Javier Gutiérrez Gonzalez
José Antonio Hernandez Vera

1. CONTEXTO Y CIRCUNSTANCIAS DEL HALLAZGO

La pieza —con ntimero de inventario 09.4.4181— aparecio en la Uni-
dad de Excavacion (UE) 185 del yacimiento arqueoldgico del Cabezo de las
Minas, antigua Contrebia Belaisca Botorrita, Zaragoza). Se trata de una
zona de derrumbe, quiza provocado por los proyectiles de asedio que derri-
baron las paredes de adobe sobre la ladera oeste del cabezo (fig. 1). Esta
cata, que ya habia sido intensamente trabajada en la campafia de 2007, con-
tinud proporcionando el mismo tipo de materiales —todos ellos datables en
la primera mitad del siglo T a.C.— en los trabajos de 2008. De tal manera,
fueron hallados: un elemento de bronce, quince fragmentos de escoria de
hierro, sesenta y cinco fragmentos 6seos de fauna diversa (pendiente de ana-
lisis), veintitn proyectiles de catapulta (10 en arenisca rojiza, 8 en grisacea,
2 en piedra de yeso y 1 en caliza), y un fragmento de capitel de orden tos-
cano en arenisca gris, como los hallados delante del gran edificio de adobe y
del que debid formar parte.

Las alfarerias corresponden a modelos de ceramica celtibero-romana y
romano-republicana, a saber:

- campaniense A (forma Lamb. 31 b con banda pintada, Lamb. 5 y
Lamb. 27 B);

- campaniense B o circulo de B (Lamb. 1, Lamb. 5 y Lamb. 5-7);

- varios fragmentos de Paredes finas del tipo Mayet II;

- comun italica de cocina (plato de borde bifido);

- fragmentos de anfora romana, de pasta rojiza y desgrasante de origen
volcanico;

Este articulo estd enmarcado en el proyecto de investigacién “Los soportes de la
epigrafia paleohispanica”, n°. FF12209-13292-C0O3-03.
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- ceramica celtibero-romana comun o pintada: tinajas con bandas y/o
lineas; kalathos de borde corto recrecido interior y exterior);

- imitacién de campaniense en ceramica comun: cuencos de borde re-
entrante y pared carenada; y plato de borde de ala marcada por arista;

- ceramica de almacén celtibero-romana: orza o tinaja con borde pico
de pato; tinaja de borde vuelto al interior y la parte superior convexa;

- ceramica de almacén celtibero-romana pintada: tinaja de doble re-
borde, con cuartos de circulos colgantes, decoraciones de bandas;

- ceramica comun romana: la jarra con grafito (09.4.4181) —objeto de
las lineas que presentamos en este articulo—, de pasta homogénea y com-
pacta de color beige claro, con desgrasante inapreciable y que presenta al-
guna vacuola. La superficie interior (de acabado alisado como el exterior),
presenta concreciones marrones, quiza producidas por el producto contenido
durante su uso.

Al corresponder esta unidad a un derrumbe generalizado, contiene ma-
teriales muy diversos, inclusive en lo referido a su cronologia. Su adscrip-
cion mas prudente es la genérica de primera mitad del siglo 1 a.C., lo cual, sin
embargo, no impide que encontremos materiales de cronologia mas amplia.

Por una parte, el hecho de las amplias dimensiones de este nivel de
atierre y, por otra, la circunstancia de que ain quede un gran volumen por
excavar en esta ladera oeste del Cabezo de las Minas, acaso no harian total-
mente imposible el hallazgo de algun otro fragmento en futuras campaiias. '

2. DESCRIPCION DE LA PIEZA Y LA INSCRIPCION

Los esgrafiados que aqui damos a conocer estan inscritos en dos restos
diferentes de la misma vasija (con el antedicho numero de inventario
09.4.4181), de la que se han hallado mas pedazos anepigrafos, a pesar de lo
cual no se puede reconstruir totalmente. En el momento de escribir estas
lineas aun se conservan en los almacenes del area de Arqueologia de la Uni-
versidad de Zaragoza, hasta el momento de la finalizacién de su estudio en el
que seran entregados para su deposito en el Museo de Zaragoza, como el resto
de materiales hallados.

Ambos grupos de epigrafes, inscritos después de la coccidn de la jarra,
corresponden a sendos fragmentos del cuello y de la panza respectivamente.
El del cuello, de forma pentagonal, tiene unas medidas maximas de 58 x 50
mm y los cinco signos conservados —cuatro letras y una interpuncion—
estan dispuestos en una linea incompleta, tanto al principio como al final
(figs. 2 y 3). El fragmento de la panza, de apariencia mas o menos triangular,
mide aproximadamente 125 x 105 mm. Sus ocho signos se hallan dispuestos
en dos lincas— dos grafias en la primera y seis en la segunda—, ambas
también inconclusas en ambos extremos (figs. 4 y 5). A juzgar por el perfil

' Para una historia de las excavaciones hasta el afio 2000, cf. Villar et al. 2001.
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de la pieza y sus lineas de torno, no existe posibilidad de que los signos del
primer y el segundo fragmento pertenezcan al mismo renglon.

Las letras se corresponden con el semisilabario paleohispanico pero no
hay ningun aspecto paleo-epigrafico que permita adscribirlas con seguridad a
la epigrafia ibérica o celtibérica, ni hay indicios de empleo del sistema dual.
Por lo que respecta al ductus, no esta especialmente cuidado; como suele
ocurrir en las inscripciones esgrafiadas es anguloso e irregular con una pro-
fundidad de incision variable. El estado de conservacidon de los signos es
bueno y unicamente dos se ven afectados por roces o melladuras recientes.

El moédulo de las letras no es homogéneo, tampoco dentro de una
misma linea: las del primer fragmento miden entre 7 y 13 mm, siendo las dos
ultimas notablemente mayores que las dos primeras; mientras que las letras
de la linea 1 del segundo fragmento no sobrepasan los 7 mm y las de la linea
2 oscilan entre 11 y 16 mm. Los signos de interpuncion son diferentes en
cada fragmento, asunto sobre el que se volverd mas adelante.

3. ANALISIS DEL PRIMER FRAGMENTO

Lectura:
[--]an.kon|-—]

Esta inscripcién ofrece una lectura bastante clara que Unicamente
plantea ciertos problemas paleograficos en el tercer signo. El primero es un
a2’ que no se cerrd en su angulo inferior, a pesar de lo cual se aprecia
visiblemente que no se trata de un bil, puesto que el trazo superior se halla
dispuesto en diagonal. El segundo signo es, sin dudas, n (fig. 6.1).

El tercero, de identificacion mas conflictiva, plantea dos posibles alter-
nativas de lectura, de las cuales ninguna brinda certeza: ba o interpuncion
(fig. 7). Con toda la cautela posible, nos hemos decantado por leerlo como
una interpuncion, a pesar de que su forma de raya vertical no es nada comun
en la epigrafia paleohispanica,’ porque su modulo es el mas pequefio de la
linea y se aprecia cierto cambio de ductus y de tamafio entre las letras que lo
anteceden y lo preceden. Por otra parte, no se trata exactamente del trazo
vertical y sencillo esperable para ba, sino que se compone de dos pequefias

2 Taxonomia paleografica segin MLH.

La interpuncién con forma de trazo vertical es francamente escasa en la epigrafia
paleohispanica, siendo el area del suroeste donde fue utilizada con mas asiduidad, aunque
también aparece en seis epigrafes con escritura ibérica meridional. Su uso en epigrafes
escritos en signario ibérico levantino resulta excepcional: s6lo se halla en dos plomos de
dudosa procedencia y quiza en una fusayola del Palomar de Oliete, c¢f. Simon e.p. El propio
Javier Velaza, que publicd los plomos en cuestidn, sefiala que esta modalidad de separacion
no encaja facilmente en inscripciones con signario ibérico levantino, porque no fue
habitualmente empleada en ningun conjunto epigrafico que pudiese influir en la epigrafia
ibérica (fenicio, griego y romano); ademas podia confundirse muy facilmente con bal, un
silabograma relativamente frecuente en las inscripciones ibéricas, Velaza 2004, 253.
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incisiones ligeramente inclinadas hacia la izquierda cuyos extremos inferior
y superior se superponen.

El cuarto signo de esta linea no plantea ningin problema de lectura: se
trata de un ko1l de mala factura, muy profundo y trazado en cinco tiempos; el
ultimo es una n idéntica a la del alfabeto latino (fig. 6.2), presente en otras
inscripciones contrebienses —un fuste de columna del gran edificio de
adobe® y quiza K.1.6, una fusayola con inscripciéon en lengua ibérica que
también contiene una n de tipo paleohispanico—.

5. Analisis del segundo fragmento

Lectura:

[-—]tuke|—]
|--Ikoru.arke|-—]

a) Linea 1

A pesar de que la primera linea del segundo fragmento contenga solo
dos signos, su paleografia presenta algunas peculiaridades llamativas que
detallamos a continuacién. La primera letra, que puede parecer en un primer
analisis una 11 ibérica, a nuestro juicio se corresponde con el aldégrafo tu7,
propio de la epigrafia de Botorrita, presente con seguridad en K.1.2 y K.1.3.

El segundo y ultimo signo conservado de este renglon, que reaparece
en la linea posterior y estd incompleto en ambas, es el que mas problemas
paleograficos plantea de toda la pieza. La grafia de este peculiar silabograma
podria asimilarse basicamente a dos signos celtibéricos: ka5, muy raro y mal
documentado,’ o ke7 (K.0.9 y K.0.14.), aunque lo cierto es que no es exacta-
mente idéntico a ninguno de ellos, en tanto que los laterales del signo de
nuestro grafito se manifiestan quebrados en dos trazos que tienden a cerrarse
en su parte inferior, mientras que los de ka$ son rectilineos y se alejan entre
si, y los de ke7 son paralelos. Ademas, la parte superior de ke7 es curva y la
del grafito contrebiense que aqui damos a conocer es angulosa (fig. 8).

4 Beltran 1996, 19.

> K.1.23 contiene un signo idéntico, pero su lectura no estd clara (rl o rtu). Beltran
1996, 21. Untermann sefial6 la particularidad de la forma del signo tu en Botorrita: “la unica
particularidad exclusiva del repertorio grafico de Botorrita 3 es la forma de la tu: coincide en
la escritura ibérica nord-oriental con una variante de la 1 que en la escritura meridional
representa la ka. Tal vez acusa una tendencia estilistica que prefiere las representaciones mas
sencillas y mas claras de los grafemas: después de haber elegido la forma asimétrica de la 1
(hasta vertical y trazo lateral muy corto), las autoridades de la escuela de Contrebia Belaisca
no vieron ninglin inconveniente en representar la tu mediante el angulo is6sceles abierto por
abajo, sin preocupacion por que esta misma forma pudiera ser interpretada como variante de 1.
Esta misma forma con valor de tu vuelve a aparecer en algunas emisiones de la ceca de
turiasu-Tarazona (A.51.4. 9, 4.11), no muy alejada de Botorrita”, Untermann 1996, 42.

Los ejemplos que Untermann propone para ka5 no se corresponden con este alografo.
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La epigrafia monetal tampoco auxilia con una mejor solucion a este
problema: a pesar de que la forma del aldgrafo del grafito contrebiense recuer-
da en gran medida a los grafos de okelakom, sekeiza y bolskan / bolsken,’
tampoco es exactamente igual a ninguno de ellos.

Por una parte, el cuarto signo de bolskan / bolsken es, por lo general,
anguloso, tanto en el vértice superior® como en los laterales; pero su trazo
central no se muestra horizontal sino diagonal. El rasgo central del segundo
signo de okelakom, en cambio, si es horizontal, pero sus formas no aparecen
quebradas, sino redondeadas. Por lo que respecta a la tercera letra de se-
keiza, que sufre cambios a lo largo del periodo de acufiacion de la ciudad, es
habitualmente similar a la de okelakom en su aspecto redondeado, salvo en
contadas excepciones en las que despunta un vértice en la parte superior y
ademas su trazo medial horizontal desaparece en la fase final. En cualquier
caso, la forma que mas se aproxima, pero no es idéntica, a la paleografia del
signo de nuestro grafito pertenece a sekeiza, concretamente a la serie de
cuartos de la segunda emision A.’

Recapitulando, son dos las principales diferencias paleograficas del
signo de nuestro grafito con el de los epigrafes y monedas anteriores: el trazo
medial horizontal y sus formas angulosas frente a las redondeadas, mas co-
munes. Estas diferencias, que podrian explicarse por la evidente dificultad
que entrafia el grabado sobre ceramica o por las diferencias caligraficas entre
dos personas,'” impiden establecer parecidos con otros alégrafos que propor-
cionen elementos de juicio suficientes para determinar categdricamente
como leer este signo. Desde el punto de vista lingiiistico, ambas alternativas,
ka y ke, ofrecen ciertas posibilidades de interpretacion que se comentaran
mas adelante.

b) Linea 2

La linea 2 del segundo fragmento estd constituida por dos grupos de
letras separadas por un signo de interpuncién. El primer bloque estd com-
puesto respectivamente, en primer lugar, por los restos del primer signo, un
angulo agudo en la parte inferior derecha de una letra, que solo apuntan a la
restitucidon de kol; en segundo término, por un r1 completo —que curiosa-

7 Sobre la lectura sekeiza y okelakom, cf. Jordan 2004, 186, 201. A favor de la lectura

bolsken, Rodriguez Ramos 2001-2002, 432-434; Villar y Présper 2005, 468-9; Jordan 2004,
207; Villar 2002, 185-186. A favor de bolskan, Beltran 2001, Gorrochategui 1995, De Hoz
1981, 44,y 1995.

§  Aunque también constan algunas acufiaciones con el vértice superior redondeado y
lados paralelos: uid., p.ej. Ruiz Trapero 2000, n°. 640, 652, 656, 665.

®  DCPHvoL. 2, p. 343, n. 4.

1" Cf El Plomo de Castellet de Banyoles, escrito por dos manos diferentes que usan
sendos aldgrafos redondeados y angulosos: una mano inscribe un ka / ke curvo, mientras el
de la otra es mas quebrado (Untermann 1993, 94; Velaza 1994, 14-16). Sobre el empleo del
signo ka / ke en este plomo, Rodriguez Ramos 2001-02, 430.
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mente comparte linea con otra grafia de la vibrante, r2, fendmeno realmente
extrafio en la epigrafia celtibérica— (fig. 11), y por un claro u2. Tras ella se
incidié una interpuncion mediante dos puntos superpuestos'' en forma de
ocho abierto por arriba y abajo, fruto de la impronta del mismo instrumento
escriturario, bajo los cuales se aprecia una muesca accidental que no forma
parte del signo de separacion (fig. 10).

Tras la citada interpuncién, otro a2, mas cerrada que la del fragmento
1, a la que sucede el segundo signo r de la linea, esta vez representada con el
alografo r2. Su factura estd muy poco cuidada y sus trazos resultan mas
profundos que en el resto de letras, particularmente el trazo intermedio, que
esta repasado varias veces.'” Por ultimo, se ha conservado un segundo ka /
ke, también fracturado, pero ligeramente mas completo que el otro, que
mantiene el arranque y el final del trazo lateral derecho (fig. 9). Como ya se
ha especificado mas arriba, no tenemos elementos de juicio suficientes para
establecer una lectura definitiva de este signo, para cuya correcta lectura
habré que esperar a nuevos hallazgos.

INTERPRETACION E HIPOTESIS

Una vez descrita la paleografia de estos esgrafiados y con toda la pre-
caucién que exige la interpretacion de unos textos tan fragmentarios, se
podrian aventurar ciertas hipdtesis interpretativas que expliquen algunos de
los problemas que han sido planteados a lo largo de la descripcidn paleogra-
fica, entre los cuales destacan dos: la determinacion de la lengua en la que
estan redactados los textos y la doble grafia de n, de r y de interpuncion.

El primero no queda nada claro a la luz de la lectura del grafito. La
evidencia de que la jarra procede de Contrebia Belaisca implica pensar que
esta escrito en lengua celtibérica; pero las condiciones tan maltrechas en las
que ha llegado la pieza a nuestras manos no permiten confirmar esta idea
hasta sus ultimas consecuencias en una primera instancia, tarea que delega-
mos absolutamente en la autoridad de los lingiiistas. Nuestro modesto come-
tido se circunscribe a la busqueda de paralelos epigraficos de los restos de
palabras conservados en estos grafitos, cuyos resultados se exponen a conti-
nuacion.

En primer lugar, [---]an.kon[---] no tiene una facil explicacion en cel-
tibérico, debido al final de palabra en -an;" pero resultaria sumamente su-
gestivo ver en kon[--] el inicio de Contrebia.'* Por otro lado, tampoco la

1 . . e
Acerca de las interpunciones que constan de dos puntos superpuestos en la epigrafia

celtibérica, Simoén e.p.
2 Este alografo aparece en los grafitos como K.0.10, K.9.5 y K.13.1.
Aunque no es imposible un final en -an en lengua celtibérica, todavia no se ha
registrado ningtin caso.
4" Podria también hacer referencia al nombre familiar konikum (K.1.3 1-49, 11-26) o al
término kontuzos (Untermann 1996, 120), por ejemplo. No hay muchas probabilidades de
que se trate de una palabra ibérica, puesto que s6lo G.16.5 comienza con esta secuencia.
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lectura [---]anbakon|[---], si se prefiere entender como ba la presunta
interpuncidn, se muestra compatible con la lengua celtibérica pero a cambio,
si con la ibérica."”

El andlisis lingiiistico del segundo fragmento tampoco saca de dudas.
Sorprendentemente, en el corto primer rengldn la eleccion entre ka o ke
apunta claramente al conjunto epigrafico ibérico o al celtibérico, respectiva-
mente: la secuencia -tuka- no estd documentada en celtibérico y si en ibé-
rico;'® y ocurre al contrario con -tuke-, que solo aparece en celtibérico,
concretamente formando parte del conocido antropénimo Retukenos,'” que,
como nombre personal, podria convenir perfectamente a un grafito sobre una
jarra de ceramica comun. Si nos decantasemos por la lectura ka del signo en
cuestion, tendriamos que admitir una secuencia ibérica tuka escrita con el
alografo tu7, propiamente contrebiense, lo que consideramos poco probable;
o que el signo que precede a ka / ke no fuese tu sino 1, de lo que se obtendria
una lectura [-—]1ka[---]/[---]1ke[---]."®

El primer grupo de la linea 2, [---]koru, podria constituir tanto el final
de una palabra celtibérica de tema en nasal en nominativo'’ como cualquier
otra en lengua ibérica; y, por lo que respecta a arke[---] / arka[---], lo dicho
en el parrafo anterior sobre sus probables lecturas se invierte paraddjica-
mente en esta ocasion: la lectura ka seria mas acorde con la epigrafia celtibé-
rica,”® mientras que el inicio de palabra arke no tiene paralelos en celtibérico
y, a cambio, si tiene algunos en lengua ibérica.”!

Por concluir, para la segunda cuestion —la duplicacién de grafias de n,
de r y de la interpuncién— nos atrevemos a ofrecer, con toda la cautela
exigible, una hipotética explicacion que expondremos en los parrafos
siguientes.

5" La secuencia anbakon no estd documentada en ibérico; pero si lo estan anba, al

comienzo de palabra—C.2.8 —y a mitad —B.1.164, C.21.4, E.5.7, F.9.1, F.11.31, F.13.18, -.46,
-.70, G.7.2, Campmajoé y Untermann 1986, 331-332, quiza en Fletcher y Silgo 1992-93 —y
bakon (F.13.1).

16 E.1.163, F.13.2, F.20.6, Solier 1979.

7" La secuencia tuke siempre se corresponde en celtibérico con este nombre de persona:

K.0.9,K.0.14,K.1.3,K.2.1, K.12.1.

1 . . g eqe
8 Son secuencias demasiado cortas y con posibilidades en ambas lenguas como para

aventurarse a interpretar: [---]lka[---] esta atestiguada en C.1.6, C.1.11, D.8.1, D.9.2, G.3.1,
G.7.2,E.6.3a, F.1.1, F.11.2, F.14.1, F.20.1, F.17.7, G.5.1, B.1.32, .204, .273; K.1.3 (telkaskum
en cuatro ocasiones), quiza también en el Bronce de Torrijo. [---]lke[---] aparece en C.1.6,
C.5.1, C.11.3, E.1.257, E.1.258, E.1.259, G.10.3, F.6.1, F.7.1, F.9.5, F.9.7, F.11.3, F.11.11,
F.11.12, F.11.5, F.13.4, F.20.1, F.20.2, F.13.18, F.13.19, B.1.60, .173, K.1.1, Viiias y Conde
1989, 290.

19" Este segmento recuerda ineludiblemente al koruinom del primer bronce de Botorrita,

donde aparece koruinomue, traducido como “o una cerca”, ¢f. Tovar 1982, 68; Jordan 2004,
338; Eska 1989, 60-61; Meid, 1993, 93.

2 arka podria ser el comienzo del nombre Arkanta, que aparece en seis ocasiones en el
tercer bronce de Botorrita

2! arkebor (C.19.02) y arketurki (E.0.001).
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Si se observa con atencion el primer fragmento, se advertird que las
letras incisas antes y después de lo que consideramos una interpuncion mani-
fiestan un ductus, una hondura y un tamafio diferentes, por lo que no
resultaria nada descabellada la hipdtesis de que este conjunto de grafitos es-
tuviera inscrito por dos manos distintas: el grupo [---]an., interpuncién in-
cluida, exhibe una altura maxima de 10 mm, sus trazos son menos profundos
y estan ligeramente inclinados hacia adelante; mientras que el grupo kon[---]
presenta una factura mas basta y mas profunda, con un ligero ladeo hacia
atras, su tamafio esta entre 12 y 15 mm y la n es sensiblemente diferente a la
del grupo anterior. Tales disimilitudes se aprecian también en el segundo
fragmento: la linea 1 aparece incisa con menor profundidad y tiene un
modulo de 9 mm; mientras que el tamafio menor de cualquier letra de la
linea 2 sobrepasa los 11 mm, su traza es mucho menos limpia —especial-
mente en r2— y emplea otro tipo de interpuncion.

En definitiva, el caracter eminentemente fragmentario de estos
esgrafiados, sus multiples peculiaridades paleograficas y sus dificultades de
caracterizacion lingiiistica impiden una propuesta firme de interpretacion.

2 Los autores desean expresar su sincera gratitud al Dr. C. Mazo, director del

Departamento de Ciencias de la Antigiiedad de la Universidad de Zaragoza, por su generosa
ayuda al ofrecernos el microscopio del laboratorio, y a los Drs. F. Beltran y C. Jordan, por sus
amables sugerencias y correcciones. En cualquier caso, la responsabilidad de lo escrito es
exclusivamente de los autores.
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Fig. 2: Fotografia del fragmento 1 (M?J. Estaran).

Fig. 3: Dibujo del fragmento 1 (M?J. Estaran).
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Fig. 5: Dibujo del fragmento 2 (M"J. Estaran).
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Fig. 7: Fotografia de detalle de la interpuncién del fragmento 1 (M*J. Estaran).

Figs. 8-9: Fotografias del la letra ke de las lins. 1 y 2 del fragmento 2 (M?J. Estaran).
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Fig. 10: Fotografia de la interpuncion de la lin. 2 del fragmento 2 (M?J. Estaran).

Fig. 11: Fotografia de las r de la lin. 2 del fragmento 2 (M?J. Estaran).
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UNA NUEVA TESERA CELTIBERICA,
PROCEDENTE DE CIADUENA (SORIA)"

Jests Rodriguez Morales
Fernando Fernandez Palacios

1. INTRODUCCION

Presentamos una nueva tésera geométrica con inscripcion celtibérica,
hallada, a principios de los afios 80, por una persona residente en la zona, unos
30 m al N de las casas mas septentrionales de Ciaduefia (fig. 1), pequeiia
localidad perteneciente al municipio de Barca, situada junto al rio Duero, en
las cercanias de Almazan, provincia de Soria. El poseedor de la pieza nos
ofrecié su estudio hace mas de un afio, pero hasta ahora no hemos podido
acometerlo.

A mediados del s. XIX se reconocian restos antiguos en la aldea de Cia-
duefia. En 1846, el Diccionario de Madoz' informa de que la localidad est4
“en la cuspide de un pequefio cerro [...] rodeado el pueblo de un barranco a
manera de foso, en el que con el arado se descubren ruinas y otros vestigios
de poblacién. Tiene 12 casas de pobre aspecto y mala fabrica y una iglesia
parroquial (San Antonio Abad) aneja de la de Barca, cuyo parroco la sirve:
Caminos: los locales de herradura, y el carril que desde Aragdn conduce a
Castilla la Vieja”.

En 1886 se describia asi el lugar: “Agregado al municipio de Barca, y
situado sobre un pequefio cerro, rodeado de un barranco a modo de foso que
bien pudo serlo en otra época, a juzgar por las ruinas y vestigios, que suelen

hallarse de vez en cuando”.” En 1899 la Real Academia de la Historia man-

Agradecemos a Javier de Hoz y Eugenio R. Lujan diversas consideraciones hechas
acerca de la pieza realizadas preliminarmente y so6lo a través de unas cuantas fotografias que
les mostramos. Agradecemos también sinceramente las observaciones que los informantes de
la revista nos han realizado con respecto a varios aspectos del presente trabajo, que se ha visto
muy enriquecido por ellas, no obstante lo cual el resultado tltimo es responsabilidad unicamente
de los autores del texto.

I Madoz 1846, 1v, 382.
Anonimo 1886, 51.
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tuvo corresponden01a con Matias Belmar, qulen habia descublerto ‘un mo-
saico, varias tejas, monedas y fragmentos ceramicos en Claduena

En 1985, la Carta Arqueologlca de la Tierra de Almazan,* que pone al
dia la reahzada por Blas Taracena,” recoge cinco yacimientos en Claduena
El Convento, La Cuesta de la Torre, Las Eras, Los Guijarrales y Los Prados.’

Fig. 1: El lugar del hallazgo, al N de Ciadueiia, dentro del yacimiento celtibérico.

A El Convento se refiere la 7IR,” donde aparece la voz Ciadueria para
mencionar una villa romana situada en el paraje de EI Convento, la cual se
ha fechado tentativamente en el siglo 11 d.C.* El yacimiento, segin la Carta
Arqueoldgica de la Tierra de Almazan, esta situado al E de la poblacién, “en
una llanura junto al Duero, rodeado por el cerro que ocupa en la actualidad el

Alvarez-Sanchis y Cardito 2000, 344-5, Almagro y Maier 2003, 125.
Revilla 1985, 160-172
Taracena 1941.
C. Garcia Merino escribia que “en Ciadueiia, en Hoyo de Abajo hay una interesante villa
con mosaicos y una superficie de 500 m* aproximadamente, que completa el conjunto arqueold-
gico formado por el poblado prerromano de la Cuesta de la Torre, el poblado hispanorromano
de la Cuesta de la Iglesia y la necrdpolis de época imperial que existen en la localidad”
(Garcia Merino 1975, 309) y mas adelante (p. 321) habla de “un poblado y una necropolis de
la Edad del Hierro y un poblado, una villa y una necrépolis hispanorromanos”. De algunos de
estos restos se hacen eco varios mapas que aparecen en Hernandez 2005.

7 TIR 1993, 96, 5.v. “Ciaduefia”.

8 Eiroa 1978, 33 hablaba de que habia a poca distancia y junto al Duero “dos esta-
blecimientos romanos de tipo rural”.

= RV RN N 6]
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pueblo (al Oeste) y por el denominado ‘Cuesta de la Torre’, al Sur” y su cro-
nologia es romana (siglos I-1v d.C.).

Con respecto a La Cuesta de la Torre, la existencia de un ntcleo anti-
guo a unos 250 m al sur del pueblo es conocida desde hace tiempo, puesto
que aparece rotulado como yacimiento celtibérico el paraje de la Cuesta de
la Torre en el M.T.N. 1:25.000, 406-11, de 2009. Ello es producto de unas ex-
cavaciones llevadas a cabo en el verano de 1975, cuyos trabajos prelimina-
res observaron en la ladera E restos de obras defensivas mal conservadas y
que en la excavacion en si descubrieron un planeamiento urbano a base de
casas de planta rectangular, muchas pesas de telar, algunas con marcas de
propiedad en su parte superior, grandes tinajas para almacenar grano y mu-
chos molinos de mano, y asimismo varios fragmentos de utensilios de hierro.
La estratigrafia se hallaba revuelta en los niveles superiores debido al uso
posterior del terreno en trabajos agricolas'’ y aparecieron grandes bolsas de
ceniza que sugieren un incendio al menos parcial. No habia rastro alguno de
material romano y su excavador opinaba que el lugar “debid ser importante
dada la extension del cabezo”."' Revilla Andia lo considera un establecimiento
defensivo.

Las Eras esta considerado el yacimiento mas importante de todos y se
situa inmediatamente al N del casco urbano, en la parte mas alta del cerro
que éste ocupa. En la Carta Arqueologica de la Tierra de Almazan se le
situa, por los materiales, en una época celtibérica en torno a los siglos TV-III
a.C. En otoflo del afio 2010 un equipo de la empresa Areco Arqueologia,
bajo la direccion de los arquedlogos A. Sanz, J. P. Benito y C. Tabernero,
han excavado y documentado varias viviendas celtibéricas en este mismo
paraje de Las Eras, al N del casco urbano de la poblacion (fig. 2). La
intervencion se ha realizado después de que la misma empresa realizase la
prospeccion arqueoldgica para la redaccion del catdlogo de la normativa de
proteccion del patrimonio arqueoldgico en las Normas Urbanisticas del Mu-
nicipio de Barca. Al hacerlo “se observo que en toda la superficie roturada
en la zona superior del pequefio altozano, donde se ubica el pueblo, aparecian
numerosas ceramicas celtibéricas asi como restos de adobes, piedras de
molino, pesas de telar etc. Un estudio a nivel microespacial de la topografia
del enclave y las caracteristicas uniformes de los materiales arqueologicos,
permitieron concluir que toda la superficie del cerro correspondia con un
unico yacimiento de al menos 5 hectareas, pudiéndose tratar de una ciudad

de cronologia celtibérica (siglo 11 a.C.).”."?

°  Eiroa 1978.

" De hecho Eiroa 1978, 32 sefiala que las “estructuras superficiales” destruidas eran

objeto de conversacion por parte de los habitantes del pueblo, lo cual pudo ser orientador para
que Taracena 1941, 56 apuntara la aparicion de “tiestos de ceramica celtibérica”.

""" Eiroa 1978, 34.

2 http://www.prensa.jcyl.es/ver/nota-de-prensa/el-yacimiento-de-las-eras-en-ciaduena-depara-

magnificos-hallazgos-de-la-arquitectura-domestica-celtiberica. Cf. también El Heraldo de Soria
16 de noviembre de 2010.
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2

Fig. 2: Aspecto parcial del area excavada. Foto de la nota de prensa de laJ.C.C. y L.

El hallazgo de la tésera se realizo, por lo tanto, dentro de lo que des-
pués se ha identificado como una ciudad celtibérica, un nticleo importante a
juzgar por su tamaflo, y que ocupa una posicion estratégica al borde del
Duero, en un lugar central equidistante de las ciudades de Numantia-Nu-
mancia (al N), Arcobriga-Monreal de Ariza (al E), Segontia-Sigiienza (al S)
y Uxama Argaela-Osma (al O) (fig. 3). Por ¢l pasa el camino natural®, que
fue posiblemente via romana, el cual une la cuenca alta del Duero con la del
Jaléon-Ebro. Pascual Madoz, en su Diccionario (Madoz 1846, 4, 382) dice
sobre Ciaduefia: “CAMINOS: los locales de herradura, y el carril que desde
Aragdn conduce a Castilla la Vieja”.

Por terminar la descripcion de los yacimientos arqueologicos de Cia-
duena presentes en la Carta Arqueologica de la Tierra de Almazan, el cuarto
de ellos, Los Guijarrales, esta también proximo al pueblo y es de cronologia
indefinida, aunque en ¢l se encontraron molinos de mano circulares.

Finalmente, Los Prados se sitia al SO del pueblo y se le ubica en el cel-
tibérico temprano.

'3 En Ciaduefia los restos de ocupaciones humanas més antiguos se sitiian en el Pleistoceno

Medio, Rodriguez, Santonja y Pérez 1998, 26.
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Fig. 3: Ciaduena y las ciudades celtibéricas del Alto Duero.

El topénimo Ciadueiia"* parece indicar la consciencia popular de que el
lugar habia sido habitado en la antigiiedad, puesto que mas que posiblemente
deriva del latin civitate(m), que designa un nicleo habitado de una cierta en-
tidad. Dice Pascual Riesco (Riesco, 2008, 337) que el grupo de topénimos —
derivados del latin civitas— que ha dado resultados en la Peninsula del tipo
Ceadea, Ciadella, Ciudadeja, Ciudadeya, Cidadelha, Cidadelhe, Cidadelle,
Cidadela, Cidadelia, Cidadila, Cidadoria, Cigadoria, Ciguadernia, Ciadueria,
Ciadoncha y Cidadoura esta “generalmente asociado a yacimientos arque-
olégicos”."”” En nuestro caso esto se cumple plenamente. Un ejemplo mas lo
constituye el lugar de Ciavieja en El Ejido (Almeria), donde se han hallado
importantes restos que se han puesto en relacion con la existencia de una ci-
vitas en el lugar, la cual pudo poseer hasta un circo."

En cuanto a Ciadueria proviene, segiin Riesco 2008, 377, de una va-
riante lexicalizada desde antiguo, *cidadonia, creada mediante derivacion a
través del sufijo -oneus, -onius. Las variantes antiguas de topodnimos relacio-

4" va se llamaba asf en 1575: Archivo de la Real Chancillerfa de Valladolid, REGISTRO
DE EJECUTORIAS, CAJA 1312,27. En documentacion medieval no hemos hallado hasta ahora
mencion de Ciadueiia, quiza por encontrarse bajo la jurisdiccion de Barca, que si es mencionado
ya en documento de 1138, Riafio y Gutiérrez 1976, 223. En La Rioja hay recogido oralmente
La Ciaduela como término, pago, finca o lugar de Hornillos, Gonzalez 1987, 156a.

'3 Riesco 2008, 376-7.

16" http://antiguaymedieval blogspot.com/2011/01/el-yacimiento-ejidense-de-ciavieja.html.

PalHisp 11 269



Jesus Rodriguez Morales - Fernando Ferndndez Palacios
nados, como Ciguadeiia (Cidadona en 1162) y Ciadoncha (Cibtadonia en
988)"" lo demostrarian.
2. DESCRIPCION DE LA TESERA Y PARALELOS FORMALES

Las medidas de la pieza (figs. 4-7) son: 3,5 x 1,9 x 1,9 cm (cuerpo). 5,2
x 1,9 x 1,9 cm (con soporte y argolla). Su peso es de 59 g.

22

Fig. 4: Vista lateral: caras 1 y 2 (izda.) y 2 y 3 (dcha.).

Los signos de la inscripcion (fig. 8) se realizan mediante la técnica del
punteado. Si tomamos como referencia los signos de Luzaga y los de Boto-
rrita cabe sefialar, entre los que hay diferencias, que la la ka y la n se ajustan
mas al patrén de Botorrita, pero sin embargo la ku es la propia de Luzaga o
el bronce res.

17 Véase Varona 2006.
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Fig. 6: Vista lateral de la pieza.
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Fig. 7: Desarrollo de la inscripcion.
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Fig. 8: La inscripcion.
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En cuanto a los paralelos formales mas cercanos de la pieza —tésera
del tipo llamado geométrico, que consta de 4 “dedos”, con un interior vacio
que habria de recibir la otra mitad y cuya forma seria de cruz griega— se en-
cuentran en la pieza supuestamente hallada en Patones (MLH 1V [K.0.11])
(fig. 9) y sobre todo en dos ejemplares de La Custodia (Viana, Navarra)
(MLH 1v [K.18.3] y [K.18.4]) (figs. 10 y 11). La primera'® (fig. 10), que con-
siste también en una pieza de bronce de tipo geométrico de cuatro “dedos” y
que conserva parte de la argolla dispuesta en la zona superior, es practica-
mente idéntica."”

Fig. 9: Foto de MLH 1v [K.0.11], pieza de procedencia desconocida, quiza de Patones (Madrid).

Fig. 11: Dibujo de MLH 1v [K.18.4], de La Custodia (Viana, Navarra).

'8 Jordan 2004, 283-4 [SP.T.27], que corresponde a MLH 1v [K.18.3].
19 Para la segunda cf. Jordan 2004, 284-5 [SP.T.28], MLH IV [K.18.4].

PalHisp 11 273



Jesus Rodriguez Morales - Fernando Ferndndez Palacios
3. LECTURA, TRADUCCION Y PARALELOS

De las cuatro caras que tiene la pieza tres poseen inscripcion. El orden
relativo lo marca la presencia de interpunciones, que vendrian a indicar la
separacion de palabras y en su caso que la inscripcion continua en la linea
siguiente.

Caral

La lectura del primer grupo de signos lakai, y puede interpretarse tanto
como un dativo sg. de un tema en -a, es decir, se podria traducir como “a
Langa”, “para Langa”, o como un locativo sg.: “en Langa”, con omisiéon de
la nasal ante oclusiva™. Puede establecerse comparacion con lakikum,”' posi-

ble genonimo en la terminologia utilizada por F. Beltran, C. Jordan e I. Simon.

Cara 2

En cuanto a la lectura del segundo grupo, laiuikaino, el Gnico signo
que ofrece dudas es el cuarto, que podria pensarse que es una z, una u o un
signo ke tumbado. Aunque en un principio ogtamos por un signo ke tum-
bado, ejemplos del cual tenemos en [K.0.9],” [K.0.12]” y con dudas en
[K.0.14] (el llamado bronce res),”* después de observar una foto en detalle de
las inscripciones nos decidimos por una u con un mastil punteado en su parte
inferior pero no en la superior.”

Nuestra lectura seria: laiuikaino, quiza un gen sg. de tema en -o.

Para laiui- puede ayuntarse como paralelo mas claro la palabra y el
cognomen latino Laevus,” ‘zurdo, del lado izquierdo, tonto, desgraciado’,
sus derivados Laevius, Laevia, Laevinus y Laevillus y 1os nombres persona-
les “iliricos” Laevicus, Laevonicus, Levonicus y Levo, provenientes todos de
la raiz indoeuropea */aiwo- *débil, torcido, deformado’ (Pokorny 1959, 652,
s.v. laiwo-).

Para la segunda parte, -kaino, Vallejo”’ examina el NP caeno, que
“OHisp 69 hace proceder de *ken- “brotar”; pero, por la cantidad de forma-
ciones con Caen- quizas deba entenderse *kain- como forma antigua”. Hay
paralelos muy claros de nuestro nombre como Caenecaeni (gen.) (CIL 1l
5763, Paredes de Nava, Palencia) y turikainos (BB 111, 1V-2, Botorrita, Zara-

%0 Jordan 2004, 75-6, 184.

21 Jordan 2004, 319-23 [SP.P.2], pieza procedente de Torrijo del Campo (Teruel).
22 Jordan 2004, 260 [SP.T.16]. retukeno.uisalikum.

2 Quiza procedente de Botija (Caceres), ¢f. Jordan 2004, 286-7 [SP.T.30].

2% Jordan 2004, 302-11 [SP.L.5].

%5 Se nos ha apuntado la posibilidad de que estemos ante tu, pero no acabamos de ver
clara esta posibilidad.

% En Liguria (A/ba Pompeia) tenemos documentado un Lucius Laivius Clemens (AE
1984, 0424. (B), datado en época flavia.

27 vallejo 2005, 113.
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goza).”® Ademas, recientemente se ha encontrado en Arronches (Portalegre,
Portugal) una inscripcion en caracteres latinos y lengua prelatina en la que
aparece el NP Eriacainus.”

Cara3

El tercer grupo de signos no ofrece duda: balatioku. El primer signo
ba se aprecia menos pero se ve suficientemente. La inscripcion podria tratar
de reflejar por escrito palantiocu. Podria ser un gen. pl. de tema en -o sin la
notacion de la —m.”° Paralelos serian el grupo familiar balaisokum,’' los
onomésticos personales balakos’” y Balaesus™ y la ciudad vaccea de Palantia.

Lectura de la inscripcion

lakai.laiuikaino.balatioku

Traduccion de la inscripcion

Con todas las reservas que se merece, una traduccion podria ser: “En
Langa, de Laiuikaino de los balatiokos”.

Es posible que en la tésera “macho”, que se uniria con la nuestra,
apareciera también una inscripcién que complementase la de esta pieza.

La férmula, aunque mas sencilla la nuestra (lakai.laiuikaino.balatioku),
tiene paralelos —menos en lo referente al locativo del principio— en la
pieza de bronce anteriormente mencionada de nuestra misma forma, de pro-
cedencia desconocida pero que se sospecha provenga de Patones (Madrid)
[SP.T.14] (fig. 8):** sekilako.amikum.melmunos / ata / arekorati/ka. kar /
bistiros.lastiko. / ueizos. Véase también luanikoo.koorinau [SP.1.1] “de Lua-
nico del grupo familiar de los Corina” en traduccion de C. Jordan, letrero
pintado sobre un oinochoe de figuras geométricas procedente de Numan-
cia,” lazuro.kosokum. / tarmestutez.kar’® o retukeno.uisalikum [K.0.9],

2 Aunque resulta atractivo especular con un nombre personal *Laevigenos, ‘nacido/hijo
débil’, existen problemas importantes tanto desde el punto de vista semantico como del
fonético. Semanticamente, los nombres celtas suelen mostrar habilidades positivas de las
personas que los portan. Fonéticamente, parece débil la propuesta de P. de Bernardo Stempel
de la monoptongacion celtibérica ai > e (cf. p.¢j. Villar y Présper 2005, 275).

¥ Encarnacdo ef al. 2008.

Villar 1995, 90 y 112: “Tan s6lo hay unas pocas formas susceptibles de representar la
variedad epigrafica del genitivo de plural celtibérico en -u: ekualaku (A.63), kolounioku
(A.67), tamaniu (A.79), tabaniu (A.90) y en alfabeto latino TRIDONIECV (K. 14.2)”.

31 Jordan 2004, 221 [SP.1.14] atizos.azas.balaisokum; Jordan 2004, 354 [BB.ii1, 3, 48]
elazuna.balaisokum. J. Gorrochategui lo relaciona con el nombre de Contrebia Belaisca, del
que se conserva la variante BALAISCA.

32 Jordan 2004, 354 [BB.111, 4, 18] balakos.sekonzos.

3 Jordan 2004, 221 M/ Penti/ Balaesi F. Vadin(iensis).

3% Jordan 2004, 255-259, con la bibliografia actualizada. Corresponde a MLH 1v [K.0.11].

35 Jordan 2004, 211-2 y 285, MLH 1v K.9.2 (Simén 2010).

30
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en este caso con la -m anotada. Para este ultimo caso y para el nuestro puede
pensarse en la omision de kar al final de la férmula.

Hay un detalle de importancia que conviene apuntar: la aparicion en la
pata izquierda de la cara 1 de nuestra pieza de lo que podria considerarse una
marca compuesta por varios circulos concéntricos. La misma marca o muy
parecida aparece en tres téseras de Sasamon.’” Aunque las autoras del estu-
dio recién mencionado en nota especulan sobre simbolismos astrales o magi-
cos para explicar la estampilla, la imagen de la misma en nuestra tésera, en
donde aparece incompleta, da idea mas de una contrasefia del artesano,
hecha con golpe de martillo por medio de un troquel (fig. 12). Si tenemos
razén nuestra pieza podria estar de alguna manera estrechamente relacionada
con las de Segisamone-Sasamon.

Fig. 12: La contramarca de circulos concéntricos, en las tres téseras de Sasamoén (Torija y Ba-
quedano 2007, 335, fig. 15).1: toro, 2: pez; 3: anepigrafa laminar; 4: en nuestra pieza.

Conviene anotar que en varias monedas de plata y bronce con signario
ibérico de cecas como ba(r)skunez, bilbiliz, sekobirikez, kelse, konterbia
karbika y arekorata se distingue una contramarca realizada con un punzon
circular o cénico que recuerda mucho las contramarcas que estamos comen-
tando®® (fig. 13). Como el proposito principal del articulo es la presentacién
de la tésera no profundizaremos mas en la importancia que tiene la aparicion

% Vicente y Ezquerra 2003.

37" Torija y Baquedano 2007, 288-90, foto 15.
% Guadan 1960 y http://www.tesorillo.com/hispania/contramarcas1.htm (G 6).
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en monedas de contramarcas que son practicamente iguales a las marcas de
las téseras mencionadas mas arriba y a la nuestra propia.”

Fig. 13: Anverso de un denario de arekorataz con contramarca.

4. AUTENTICIDAD O FALSEDAD DE LA PIEZA

En el caso de téseras como la nuestra, que no proceden de excavacion
sino de hallazgo casual o remocidn clandestina, siempre nos puede quedar la
duda de si se trata de una pieza auténtica o de una falsificacion. La primera
reaccion al ver la pieza —por su magnifico estado de conservacion— podria
ser la de sospecha sobre su autenticidad, pero un analisis mas detallado des-
peja algunas dudas.

Afortunadamente tres de los mejores especialistas espafioles en téseras
celtibéricas, F. Beltran, C. Jordan e 1. Simon, han publicado muy reciente-
mente un articulo® en el que establecen los criterios que pueden servir para
establecer la autenticidad de una pieza. Vamos a comprar nuestra pieza con
los criterios apuntados por dichos autores.

1. Procedencia

Como hemos indicado, la procedencia, segun el autor del hallazgo, esta
en un yacimiento celtibérico que no se ha estudiado detalladamente hasta el
afio pasado. No tenemos seguridad completa de que sea de alli, pero tam-
poco hay razones para no creer al autor del hallazgo. En todo caso no pro-
cede de excavacion ni tiene contexto arqueoldgico alguno.

2. Criterios externos
2.1. Relacionados con el soporte
2.1.1. Forma

%" La relacion entre moneda con letrero ibérico y hospitium romano ha sido subrayada

por Lopez Séanchez 2005.
%0 Beltran, Jordan y Simén 2009, esp. 631- 650.

PalHisp 11 277



Jesus Rodriguez Morales - Fernando Ferndndez Palacios

La forma, como hemos ya apuntado, es similar a la de varias téseras
procedentes del yacimiento de Viana (Navarra),” particularmente de una de
ellas, pero varian las medidas, ya que en el caso de la de Viana recién apun-
tada (fig. 10) son: 2,2 x 1,4 x 1,4 cm (2,9 c¢cm con anilla), y en el nuestro 3,5
x 1,9 x 1,9 cm (5,2 cm de longitud con soporte y anilla). El hecho de que sea
precisamente ¢sta la Unica pieza con argolla (aunque no conservada en su
totalidad) la convertiria en un modelo perfecto a partir del que realizar nues-
tra posible falsificacion.

2.1.2. Analisis metalografico

De momento no se ha realizado. Sin embargo el aspecto de la patina,
con sus carbonatos verdes y con las placas de corrosion recientemente cai-
das, es muy caracteristico de una pieza antigua. Conserva, al no haberse lim-
piado, los restos térreos del lugar en el que ha estado y parece que la
inscripcion esta también afectada por la patina.

2.2. Relacionados con la inscripcion

Hemos comprobado que no es copia de ninguna inscripcion conocida
que se pudiera haber imitado.

3. Criterios internos

3.1. Criterios paleogrdficos

El signario utilizado (de tipo “belaisco” o moderno*”) es correcto. Los
signos se realizan mediante la técnica del punteado, lo cual es normal en una
pieza recuperada en Soria, corazon de la Celtiberia. No obstante, conviene
anotar que los dos ejemplares muy parecidos formalmente de La Custodia
(Viana, Navarra) tienen trazados sus signos también mediante la técnica del
punteado.

3.2. Criterios lingiiisticos

La morfologia del texto es adecuada y también la sintaxis.

3.3. Criterios formulares

La formula no es la habitual, puesto que parece tener un locativo en
primer lugar. En [K.0.12] se ha apuntado muy especulativamente la posibili-
dad de que tarle pudiera ser un locativo terminado en -ei aunque indicando
ya una e cerrada y larga,” pero en cualquier caso parece que hay una palabra
antes, quiza ka. Asimismo, para [K.0.10] se ha propuesto una probable refe-
rencia del topénimo en locativo: a otoni.a b ntor c os d biltire e i.kor f tika.**

De acuerdo con el cotejo de nuestra pieza con los criterios apuntados
anteriormente, hay una serie de ellos importantes, externos —los relaciona-
dos con la inscripcidon—, e internos —los paleograficos y los lingiiisticos—
que apuntan a la autenticidad de la tésera. En lo que se refiere a la proceden-
cia, el autor del hallazgo no parece que tuviera razoén alguna para mentir

1 Labeaga 1999-2000, 174-179.

#2 Rodriguez Ramos 2006.

# Jordan 2004, 287.

#Cf Beltran, Jordan y Simén 2009, 644.
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acerca del lugar del descubrimiento, que coincide con un sitio donde se sos-
pechaba de la existencia de un yacimiento desde fines del siglo XIX, pero que
no ha empezado a ser excavado sistematicamente hasta 2010, es decir, unos
30 afios después del presunto hallazgo de nuestra tésera. Otros criterios,
como el metalografico, no han podido ser utilizados para apoyar la autentici-
dad o no de la pieza, pero particularmente en ese criterio algunos detalles
preliminares no chocan con una posible antigiiedad de la pieza. A todo ello
hay que sumar la presencia de una marca que en téseras celtibéricas aparece
tan sdlo en tres ejemplares de Sasamon pero que tiene sus paralelos en con-
tramarcas de cecas de la zona.

5. CONCLUSIONES

La importancia de la tésera, relacionada con un significativo yaci-
miento que se estd comenzando a excavar, es grande. Por un lado documenta
tanto un nuevo nombre personal como un inédito grupo familiar celtibérico y
por otro parece referirse a la ciudad de Lanka, que se suele ubicar en Langa
de Duero, aguas abajo del rio. Provisionalmente la pieza, por el soporte —
del mismo tipo que el de las encontradas en el yacimiento navarro de La
Custodia— y por el uso de la lengua celtibérica, y ademas inscrita mediante
punteado, podria tratarse de una de las mas antiguas conservadas. Si se realizara
excavacion en la parte de Ciadueiia en la que se encontr¢ la pieza podriamos
comprobar si, al igual que la parte ya excavada, este sector del yacimiento
fue abandonado tras un incendio en el s. 11 a.C., lo que nos daria una crono-
logia ante quem para la pieza.

Queda por averiguar la relacion del yacimiento de Ciaduefia con Lanka,
puesto que nuestra mitad de la tésera debe ser la que quedd en poder de la
persona (o mas dificilmente de la comunidad representada por esa persona)
que recibio la hospitalidad de la ciudad arévaca de Lanka. La perfecta conser-
vacion de la argolla parece indicar que la pieza debe de proceder del lugar en
que, posiblemente colgada de un clavo, era guardada por su propietario o
descendientes. Asi que en Ciaduefia debian de residir miembros de la unidad
organizativa indigena de los balatiocos o pala(n)tiocos, a la que pertenecia
Laivicaino.

Finalmente, proponemos como punto de partida para un posible debate,
que la ciudad celtibérica de Ciaduefia, lugar de donde proviene la inscripcion,
pueda ser la misma que emitié moneda con la leyenda tabaniu.* Dicha le-
yenda monetal se relaciona, por una parte con las cecas del “grupo del signo
ibérico mas dos delfines”, al que pertenecen también sekaiza, bilbiliz, bor-
meskom, burzau, konterbia bel, ikezankom, tamaniu y nertobis,46 situa-
das mayoritariamente en la cuenca del Jalon,"” y por otra parte la terminacién

45 La ceca tabaniu se sitta a veces entre los pelendones, en concreto, por homonimia, en

Débanos (Soria), Villaronga 2004, 184.
Villaronga 2004, 181-184.

7 En general constltese Garcia-Bellido y Blazquez 2001. Para tamaniu, Beltran 2004.
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en -u* sin la notacion de la -m para el gen. pl. de tema en -o (la misma que
aparece en la tercera linea de nuestra inscripcion) relaciona la ceca tabaniu
con las de ekualaku, tamaniu y kolounioku, que corresponde a Clunia,
Duero abajo. El yacimiento esta precisamente —como hemos indicado— en
el camino natural que une el Alto Duero con la cuenca del Jalon.
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CHRONICA EPIGRAPHICA CELTIBERICA VI’

Carlos Jordan Coélera

INTRODUCCION

Tras la publicacion de Acta Palaeohispanica X y Serta Palaeohispa-
nica in honorem J. de Hoz, retomamos la seccion de Chronica Epigraphica
Celtiberica. Esta es la sexta entrega. La dividimos en tres secciones: téseras,
grafitos sobre ceramica y grafitos sobre metal.

En la primera se recogen tres inscripciones sobre sendas téseras, piezas
a las que ya estamos demasiado acostumbrados a indicar que son de proce-
dencia desconocida y que, cuando no presentan una singularidad formal, lo
hacen paleo-epigraficamente o desde el punto de vista lingiiistico. Estas
anomalias nos instaron a revisar con nuestros colegas F. Beltran Lloris e 1.
Simoén Cornago el caracter genuino o no de las téseras de hospitalidad cono-
cidas hasta febrero de 2009. Los resultados los presentamos en el Coloquio
sobre Lenguas y Culturas Paleohispanicas de Lisboa y fueron recogidos en
las correspondientes actas.' De hecho, la tercera pieza aqui comentada fue
incluida, entonces se encontraba en prensa, como sospechosa. No ha variado
nuestra (plural de modestia) opinion. Y si se nos preguntara por las otras dos,
contestariamos, aun a riesgo de ser insultados via e-mail por personas que no
entienden lo que es el debate cientifico, que deben acompafarla en ese
grupo. Pero no es el momento y lugar de indicar las razones que nos inducen
a pensar asi, sino de presentar las piezas.

El segundo apartado esta dedicado a grafitos sobre ceramica, por lo
general, como podra observarse, con poca informacion lingiiistica individual,

Este trabajo ha sido realizado en el marco del Proyecto de Investigacion “Los soportes
de la epigrafia paleohispanica” (FFI12009-13292-C03-03), dirigido por el Dr. F. Beltran Lloris.
Queremos dar las gracias a los Drs. B. Diaz e I. Simén por habernos permitido utilizar su

material fotografico en este trabajo.

' F. Beltran, C. Jordén e L. Simén, “Revision y balance del corpus de téseras celtibéri-

cas”, en: F. Beltran, J. D’Encarnacgo, A. Guerra y C. Jordan (eds.), Acta Palaeohispanica X.
Actas do x Coloquio sobre Linguas e culturas Paleo-hispdnicas (Lisboa, 26-28 de fevereiro
de 2009), Zaragoza 2009 = PalHisp 9, 625-668.
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aunque albergamos la esperanza de que a base de recopilarlos alglin dia ve-
remos algo que ahora se nos escapa.

En el altimo capitulo se recoge un par de piezas. Una, paupérrima en to-
dos los sentidos, la otra, curiosa en lo formal y enigmatica en lo escrito.

TESERAS
1. Tésera de procedencia desconocida [Ballester-Turiel 2008-2009].

X. Ballester y M. Turiel, “Nueva tésera pisciforme con inscripcion celtibé-
rica”, Studi Celtici v, 2008-09, 73-95.

Por la forma recuerda a [K.24.1], seteios.sailetiikoo.metaama, la té-
sera de La Mesa de Belorado (Burgos) y con [CP-4], elia.kar.kartilike,
tésera de la coleccion Pellicer. Podria tener, por lo tanto, forma de pez
esquematico. Con la primera comparte el distinto sentido de la perforacion
de los agujeros; con la segunda la forma propiamente dicha, en la que no se
advierten aletas dorsales (una a cada lado, como en la primera que son muy
pequeiias), y el borde biselado.

Presenta, pues, dos agujeros en los lados del eje longitudinal, a la altura
del cuello y del comienzo de la cola. Se aprecia lo que podria ser la boca un
poco abierta. La cara anepigrafa esta decorada con motivos rectilineos para-
lelos, que dejan bien diferenciada la cabeza, el cuerpo y la cola del animal.
Esas lineas paralelas parece que estan trazadas antes que los mencionados
agujeros, que también presentan un diferente sentido de perforaciéon. El bi-
selado estd completamente surcado por trazos paralelos. La otra cara pre-
senta una inscripcion, mediante incision, cuyas grafias siguen el borde supe-
rior de la figura. Comienza la escritura muy cerca de la boca del pez y
termina al comienzo de la cola.

Las tinicas medidas que aportan los editores son: ¢. 5 cm de largo y en-
tre 1 cm en los estrangulamientos (de cabeza y cola) y 1,8 cm en la parte mas
ancha.

Se desconoce el lugar de hallazgo, aunque en la publicacion M. Turiel
plantea, segun informacion que posee, la posibilidad de que proceda de
Nambroca (Toledo). Se conserva en una coleccion particular. Se conoce solo
por las fotogafias (una de cada cara) que aportan los editores (fig. 1), aunque
el autor mencionado afirma haberla visto y haber detectado una buena apa-
riencia de los 6xidos y de la patina en general.

La lectura que aportan los editores es:

sekisamaka.kar

Esta escrita en signario paleohispanico y presenta dos lugares de lec-
tura problematicos: el primer signo, para el cual una alternativa poco proba-
ble seria leer m; y el tercero, del que lo que aprecian a simple vista es en
realidad una 1. Optan, por lo que se va a ir viendo, acertadamente a nuestro
juicio, por leer, sin embargo, s y ki. El sexto signo es el que da la clave para
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establecer que estamos ante una escritura celtibérica de tipo occidental.
Como indican X. Ballester y M. Turiel, o es una n oriental o una m occi-
dental. La primera opcidn lleva, con la resolucion de los lugares dificiles ya
vista, a una lectura sekisanaka, la segunda a sekisamaka. Con acierto, se
inclinan los autores a la segunda lectura.

Los editores se decantan ademas por la posibilidad de que la pieza sea
coherente con el sistema dual de escritura. Es decir, que el primer silabo-
grama ki es simple, correspondiente por lo tanto a la secuencia con oclusiva
sonora. El octavo (y el noveno) ka es complejo, por lo tanto hay que suponer
una secuencia con oclusiva sorda. De esta forma se llega a un contenido
fénico aproximado [segisamaka], que tiene un buen apoyo etimologico en la
toponimia paleohispanica, ademas de [kar].

Los autores aportan dos prototipos de los que podria derivar la forma
de la pieza:

1. El prototipo *Segisama/sekisama: Teyeoauav (Polyb. 34,9,13; Strab.
3,4,13), probablemente sekisamos [A.69], en variedad de escritura también
occidental; SEGISAMA BRASACA (CIL 11,4157), Zeyioapa ‘TovAia (Ptol.
2,6,49), Segisamam (Flor. Epit. 2,22,1 y Oros. Hist. 6,21,3) o Segisammaiu-
lienses (Plin. NH 3,4,26). Ademas de un andronimo SEGISAMI (CIL 11, 5713)
en Leon.

2. El prototipo *Segisamo, -onis/sekisamu, -unos: con refrendo en
Segesamone (It.Ant. 395,5), Segesamunclo (It.Ant. 394,3), SEGISAMO (CIL
1,5741), Teyloapov (Ptol. 2,6,51), SE/(GDHSAMON (CIL 11,5807), Zeyioa-
uévkovAov (Ptol. 2,6,52), Segisamone (Rau. 318,12 Pinder & Parthey), SEGI-
SAMONE (CIL V1,24162), Segisamonenses (Plin. NH 3,4,26), SEGISAMO-
NENSIVM (CIL 11,2915) y SEGISAMONENSES del 239 a.c.

La relacidon de la secuencia -ak- como formante de adjetivos con los
temas en -a, tipo sekaizakom [A.78] y sekeiza [A.78], o akainakubos [K.1.1,
A-9] y akainaz [K.1.1, B-5], les lleva a preferir, de manera provisional, la
derivacion a partir de *Segisama/sekisama, que es a su vez un adjetivo en
grado superlativo.

Aparece, en definitiva, una formula unilateral, expresada por la
estructura [localicio + kar]. En la idea de que kar es un nominativo femenino
de un tema en -7, punto que compartimos, y de que en los documentos latinos
viene a equivaler a tessera hospitalis, tessera u hospitium, los editores propo-
nen entender el texto como “tésera [de hospitalidad] segisam[on]ense” o bien
“[tésera de] hospitalidad segisam[on]ense”, o bien, la interpretacion mas pro-
bable, “hospitalidad segisamense”.
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2. Tésera de procedencia desconocida [Rodriguez 2009].

J. Rodriguez Morales, “Una nueva tésera con leyenda Avilaca”, en: G. Bravo
y R. Gonzélez Salinero (eds.), Formas de integracion en el mundo romano,
Madrid 2009, 225-236.

Figura posiblemente de bronce, seccionada de forma longitudinal. La
cara con bulto representa, a juicio del editor, una oveja en vision cenital
(aunque en principio pensaba que era un carnero, a proposito de lo cual
trazaba paralelos formales con [CT-5], uentioko.slaniaz). El animal esta en
posicion yacente, con la cabeza, en la que se aprecian los ojos, mirando
hacia la izquieda y las cuatro patas hacia adelante. Es una postura, pues, muy
parecida a [K.0.4], libiaka, aunque con la diferencia de que en esta tltima
las patas estan separadas del cuerpo (al modo de uno de los perros del fondo
del Caldero de Gundestrup, segtn indica el editor) y en la pieza que aqui
recogemos estan mas bien pegadas. Ambas piezas presentan, no obstante,
otro punto formal en comun, a su juicio: las tres rayas en la base de las patas
y del cuello. Hecho que se aprecia en la fotografia, en efecto, en el cuello,
aunque luego se repite en el tronco, cosa que no sucede en [K.0.4]. En las
patas, detectamos solo dos lineas. Estas hendiduras paralelas por el cuerpo
podrian representar cortes en la lana, segin indica el editor. Desconocemos,
pues, qué podrian indicar en un 0so.

La inscripcidn aparece en la cara plana y ocupa casi toda la longitud de
ella. Rodriguez indica que da la impresion de que se ve un agujero circular
en la parte superior izquierda y un tetdn, para encajar con otra pieza, en la
parte inferior derecha. La pieza mide c. 6 x 4,0 x 0,5 cm. Esta escrita en
alfabeto latino, mediante punteado.

Se conoce solo por fotogafias, una de cada cara, (fig. 2. Agradecemos
al autor habernos facilitado su uso) y pertenecio a un conjunto de materiales
metalicos que se ofrecid a comienzos de los afios 80 (no se indica a quién ni
dénde). Se desconoce su paradero actual. Lectura:

Avilaca

La interpretacion lingiiistica es sencilla. Se trata del adjetivo de un
topdnimo *4vila, correspondiente a la ciudad que otorgaria el pacto, derivado
mediante el sufijo -ka, igual que libiaka lo es de *Libia. Estariamos ante un
documento que reflejaria un pacto unilateral. Su traduccidn es ‘(pacto) avilense’.

Tal y como indica el editor, la pieza se encontrd en las cercanias del
yacimiento de Villasviejas de Tamuja, en concreto en la Dehesa de las Avi-
lillas o del Guijo de las Avilillas, en Plasenzuela (Caceres), a unos kiléme-
tros al suroeste de la poblacion. El lugar indicado se corresponde con un
despoblado medieval, cuya denominacion en el Archivo General de Siman-
cas es el de Avililla. Supone Rodriguez que ese lugar tendria un nombre mas
antiguo Avila, que sobreviviria en el toponimo en diminutivo. Hay un hecho
que le impide identificar el topénimo del documento con el del lugar de
hallazgo: son muy pocas las téseras que se han encontrado en el sitio donde
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tedricamente se emitieron. Se trata de [K.7.3], Kar.Arcobrig | GO+I40DO.GO.
CIDOSO, y [CP-16], Tamusiensis / car. Suele aceptarse que ésta ultima
procede de Villasviejas de Tamujas. Pero, al parecer, el autor posee informa-
cion del entorno de los clandestinos que la pusieron en circulacion, junto con
[CP-18], Hospitium - qufom?---] | queterocum [---] | si - posterisqufe suis],
de que en realidad proceden de otro yacimiento cacerefio, Castillejo de Boje.
El yacimiento de Villasviejas ha sido por lo tanto utilizado a modo de
engafio para despistar a las autoridades (y a los que no lo somos). De esta
forma le parece mas logico que el topoénimo de la pieza haga referencia a la
Avila prerromana, pero en el momento en que se hallaba ubicada en el
yacimiento vetoén de Ulaca, antes de que en el siglo I a.e. se trasladase al del
Adaja, como parece apuntar la arqueologia, a su juicio. De ahi que el docu-
mento pertenezca a los siglos T aTa.e.
Rodriguez aporta las siguientes referencias antiguas a esta ciudad:

1. El localicio [M]aeso B/[u]rri f(ilio) Av/ilensis) h(ic) s(itus) e(st), La
Nava de Ricomalillo, Toledo, 4E 1992, 1066; HEp 4, 1994, 890.

2. El mismo localicio en el término augustal de Jarandilla de la Vera
(HEp 13, 2003-2004, 242). )

3. La inscripcion de Narros del Puerto (Avila) [AVRO 2, 158]: Atta
Lugua / Caraecicu/m - Ebureinfi] / uxor - Avil(ensi vel a)/ votum / s(olvit) -
l(ibens) - m(erito).

4. La relectura de AVRO 2, 138a; ERAV, 2; HEp, 13, 2003/4, 27 M(atri)
D(eum) C(vbele) / [Tld(a)eae / u(niversi) m[un?]/icipi[i] / Avilac(ensium)
v(otum) I(ibens).

5. S. Jerénimo (ss. 1Iv-V d.e.) De viris illustribus 121: Priscillianus,
Abilae episcopus.

6. Inscripcion de Penamacor (Castelo Branco, Portugal): Ara se(pulcralis).
/ Abileni/gi (hedera) Talli, vel -ai] / Carai[co]/ rum.

7. Avel(ensis) [CIL 11, 3050].

8. En el Concilio xu de Toledo, afio 681: Asfalius dei miseratione
Avelensis eclasiae episcopus.

9. Abula en Hidacio (Chronicon 1.7).

10. ’OBiAa en Ptolomeo 2.5.7 (este ultima referencia es insegura).

Realiza el editor un pequefio estudio etimoldgico, proponiendo una
proto-forma *dvila, de forma que la segunda vocal del topénimo al encon-
trarse en posicion postonica pudiese llevar a la confusion y realizarse ora
como -i- ora como -u-. Existe otra posibilidad, dentro de la toponimia pa-
leoeuropea, y es que las vocales sean originarias y estemos ante ante dos
sufijos -il- y -ul-. Qué relacién pueda haber entre ellos es otra cuestion que
no interesa ahora.

Dificiles parecen, por no decir imposibles, las propuestas que presenta
el autor de derivar Ulaca de *Avulaka, Amblés de avilensis y Ulaque de
*Avulagum.
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3. Tésera de procedencia desconocida [Jimeno ef al. 2010].

A. Jimeno, A. Sanz, P. De Bernardo, C. Tabernero y J.P. Benito, “Nueva
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tésera hallada en Muro (Soria) y la posible ubicacion de ‘arekorata’”, en: F.
Burillo (ed.), Ritos y Mitos. vi Simposio sobre celtiberos. Daroca (Zaragoza,
27-29 de noviembre de 2008), Zaragoza 2010, 291-297.

Figura de bronce, seccionada longitudinalmente, en forma de cabeza de
animal en la que a juicio de los editores se aprecian rasgos de diferentes
animales como un toro, al modo del representado de frente en una de las
ceramicas de Numancia (final de la nariz e inicio de la boca), un caballo
(oreja pequefia y ojo muy bien ejecutado) y un carnivoro (enormes fauces
abiertas, con dientes en forma de sierra). La testa esta rematada a la altura de
la frente con una especie de diadema de estilo orientalizante, realizada
mediante incisiéon por medio de puntos y acabada en forma de espiral. La
inscripcion aparece en la cara con volumen, en lo que vendria a ser la base
del cuello. En la cara plana no se aprecian rasgos de escritura, aunque si un
rehundido en la parte central del cuello, de 0,7 cm de didmetro y 0,6 cm de
profundidad. Los editores opinan que serviria para encajar con la otra mitad.
La pieza mide 3,3 x 4,0 x 1,4 cm. Esta escrita en signario paleohispanico,
mediante incision (fig. 3). )

Es fruto de un hallazgo fortuito en Muro de Agreda (Soria). Segtn los
autores que presentan la pieza, esta poblacion se corresponde con la ciudad
de Augustobriga, como ya adelantara E. Saavedra a mediados del siglo XIX.
A partir de los ultimos trabajos arqueologicos realizados, opinan que bajo
Augustobriga hay que considerar la tradicional existencia de la ciudad
indigena (negada por ejemplo en 7IR K-30, s.u. Augustobriga) que aparece
en diferentes documentos en lengua celtibérica referida como la leyenda
monetal [A.52] arekorata, arekorataz, areikorataz; la tésera [K.0.11] al
sekilako.amikum.melmunos a2 ata bl arekorati b2 ka.kar cl bistiros.
lastiko. c2 ueizos; y el bronce de Luzaga [K.6.1] arekoratikubos...

Se conserva en una coleccion particular. Su lectura es:

toutika

Segun la autora del estudio lingiiistico, P. De Bernardo, esta palabra es
un sustantivo abstracto con sentido de ‘ciudadania’. A partir de una base
toutio- se afiadiria el sufijo -ika que puede designar conceptos abstractos,
como la palabra kortika, que la autora entiende como gortika y equivalente al
latin fauor. La base indicada aparece en galo [G-153] toovtiovg vapavootig
(‘ciudadano namausitano’) y en el epiteto teonimico Toutiorix. También rela-
cionada, aunque no con el mismo sufijo, se encuentra en los epitetos Toutatis
(Teutates) y Teutanos. También indica la autora el genonimo toutinikum
que aparece en [K.1.3, [-7, 1I-52; 111-44], que parece el mismo que totinikum
[K.1.3, m-33].

Podemos, ademas, nosotros afiadir a estas referencias la palabra que
aparece en la primera linea de la considerada cara A del cuarto bronce de
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Botorrita, toutam ‘poblacion’. Teniéndola en cuenta, el analisis lingtiistico de
toutika puede ser también otro: adjetivo derivado a partir de ese sustantivo
por medio del sufijo de derivacion adjetiva -ko-, en la modalidad -iko-, aqui en
nominativo singular femenino -ika. Su significado seria el de ‘ciudadana’.
Habria que saber a qué sustantivo determina.

Paleograficamente presenta un rasgo especial: es el Unico caso en la
epigrafia celtibérica de un to con cuatro trazos verticales.

Esta pieza tiene una forma que recuerda a la de [CP-16], Tamusiensis / car,
y [CP-7], okelaka kar, aunque éstas presentan la inscripcion en la cara plana.

GRAFITOS SOBRE CERAMICA

1. Grafito sobre dolium.

J. Armendariz, “Bases arqueoldgicas para la localizacion de la ciudad vascona
de Curnonium en Los Arcos (Navarra)”, TAN 19, 2006, 85-108.

Se trata de una estampilla cuadrangular sobre el labio de un dolium,
hallado en el Castillo (Los Arcos, Navarra). El signo estd precedido y
seguido por unos puntos en alto, que parecen decorativos (fig. 4). Lectura:

ka

Como indica I. Simén? tanto la cronologia (ss. II-I a.e.) como el tipo
ceramico apuntan a una inscripcion paleohispanica y no latina.

2. Grafito sobre fragmento de ceramica engobada.

M. Goémara, “Una inscripcion paleohispanica sobre una ceramica alto-imperial
en Cascante (Navarra)”, PalHisp 7, 2007, 263-268.

Presenta la autora la edicion corregida de un grafito que habia
publicado con anterioridad, aunque con una lectura errénea.’ Se trata de un
esgrafiado postcoccion sobre un fragmento del borde, cuello y asa de una ja-
rrita de ceramica engobada o pigmentada de mesa (fig. 5). La pieza fue
hallada durante la campafa de excavaciones de 2005 en la villa romana de
Camponuevo I en Cascante (Navarra). Este yacimiento se encuentra entre las
localidades de Cascante, antigua Cascantum, y Alfaro, antigua Gracurris, en
La Rioja.

2 1. Simén, Los soportes de la epigrafia paleohispdnica: piedra, bronce y cerdmica,
tesis doctoral inédita [ED-32]. Referencias a esta inscripcion se hallan en S. Olcoz, E. Lujan y
M. Medrano, “Las inscripciones paleohispanicas sobre ceramica de La Rioja: una revision de
conjunto”, Kalakorikos 12, 2007, 115-134, en concreto 121; J. Armendariz, De aldeas a
ciudades. El poblamiento durante el primer milenio a. C. en Navarra, Pamplona 2008, 267; y
J. Velaza, “Epigrafia y literacy paleohispanica en territorio vascoén: notas para un balance
provisional”, en: F. Beltran, J. D’Encarnago, A. Guerra y C. Jordan, C. (eds.): Acta Palaeohis-
panica X. Actas do x Coléquio sobre linguas e culturas paleo-hispdnicas, Zaragoza = PalHisp

9, 2009, 611-622, en concreto 617.

* M. Gomara, “Sondeo estratigrafico en la villa romana de Campo Nuevo I (Cascante)”,

TAN 19, 2006, 355-360.
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Lo mas interesante de la pieza es que por su morfologia y composicion
pudiese proceder, a juicio de la autora, del alfar de ceramica engobada de
Turiaso, que se halla bastante cercano. Esto quiere decir que podria datarse
entre los ss. I1 'y I d.e. y mas concretamente hacia la primera mitad del siglo 1
d.e., en época julio-claudia. Estariamos hablando, pues, de una inscripcion
de época alto-imperial.

Lo inscrito sobre esta ceramica romana aparece en signario paleohispa-
nico. Son cuatro signos que miden c. 0,8, 1,3, 1,3 y 1,6 cm de altura corres-
pondientemente. Frente a la antigua lectura kabumi, la que se da ahora es:

kabani

Los dos primeros signos se ven afectados por la rotura de la pieza, pero
no parece haber mayor problema en su restitucion. El tercer signo es una n
oriental 0 m occidental. La autora deja abierta ambas posibilidades, pero en
la lectura deja la transcripcion de la n oriental.

Desde luego, si el lugar del hallazgo, cerca de Cascantum, coincide con
el de la inscripcion, cosa nada extrafia pues al tratarse de un esgrafiado post-
coccidn estariamos hablando seguramente del ambito doméstico privado, nos
movemos en territorio oriental. Mas aun, si la inscripcion se realizo en el
lugar de factura de la pieza que propone la editora, Turiaso, aunque dificil-
mente se puede considerar marca de alfarero o contenido. Por otro lado, no
hay o no hemos encontrado un argumento lingiiistico que obligue a decantarse
o apunte con claridad hacia un sistema de escritura u otro, como en el caso
de la primera tésera expuesta.

Por lo que acabamos de comentar, esta secuencia tiene bastantes
posibilidades de ser un antropénimo y en concreto un ginecoénimo, pues la
terminacion -i apunta a -7, si es que lo que aqui aparece esta escrito en
celtibérico (o alguna lengua indoeuropea cercana). Para encontrar paralelos
antroponimicos hay que considerar, ademas de la cuestion de la nasal, las
diferentes interpretaciones de las oclusivas [kab-, kap-, gab-, gap-] y la
posibilidad de que se haya elidido graficamente otra nasal ante la segunda
oclusiva, de modo que aparezcan secuencias [kamb-, kamp-, gamb-, gamp-].

3. Grafitos procedentes de La Rioja.

S. Olcoz, E. Lujan y M. Medrano “Las inscripciones paleohispanicas sobre
ceramica de La Rioja: una revision de conjunto”, Kalakorikos 12,2007, 115-134.

Como indican en el resumen los autores, en este trabajo revisan todos
los grafitos en signario paleohispanico hallados en La Rioja. Entre ellos, los
hay ya publicados con su editio princeps correspondiente:
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- Grafito procedente de Alfaro. Lectura: lueikaro[---].*

- Grafito procedente de Alfaro. Lectura: [---]elikum.’

- Grafito procedente de Contrebia Leucade. Lectura: u.

- Grafito procedente de Contrebia Leucade. Lectura: ota.’

- Grafito procedente de Entrena. Lectura: atata[---] o atan[-—-].”
- Grafito procedente de Roa. Posible uso simbélico de escritura.®

Pasamos ahora a presentar los que o no la tienen o suponen una novedad.

3.1. Grafito y sello sobre dolium tipo ilduratin (pp. 119-120 y 132).

Estamos en este caso ante una novedad de lectura, que no de pieza e
inscripciones, pues ya se conocia desde 1942.” El sello, rectangular de
esquinas redondeadas, presenta unas dimensiones de 1,5 x 2,2, cm, con unas
letras en relieve de 1,1/1,2 cm. A su derecha, se observa un esgrafiado con
unos signos algo mayores (fig. 6)."°

Tanto J. A. Hernandez Vera,'' como R. A. Luezas'? consideraron ambas
inscripciones como latinas, de manera que leian ma.

S. Olcoz et al., sin embargo, proponen considerarlas paleohispanicas y
estar escritas en dicho signario. Su lectura es kas. Este hecho les permite
trazar paralelos con grafitos encontrados en Contrebia Belaisca y que han

4 J. A. Hernandez Vera y J. Nufiez, “Un nuevo antropoénimo indigena, sobre ceramica,

procedente de Graccurris”, Veleia 6, 1989, 207-214.

> J. A. Hernandez Vera y C. Jordan Colera, “Titulus Pictus celtibérico procedente de
Alfaro, La Rioja”, en: F. Villar y M* P. Fernandez (eds.), Religion, Lengua y Cultura Prerro-
manas de Hispania. Actas del viii Coloquio sobre Lenguas y Culturas Prerromanas de la

Peninsula Ibérica (Salamanca, 11-15 de mayo de 1999), Salamanca 2001, 439-449.

8 J. A. Hemandez Vera, Las ruinas de Inestrillas. Estudio Arqueoldgico. Aguilar del

Rio Alhama, La Rioja, Biblioteca de Temas Riojanos 41, Logrofio 1982; en las pp. 164-176 el

primero y 179-180 el segundo.

" J. A. Tirado, El yacimiento del solar Torres: Niveles de ocupacion prerromano y

romano, Excavaciones arqueologicas en Calahorra 1, Calahorra 2000; y X. Ballester,
“Nuevos letreros celtibéricos procedentes de Calahorra”, Kalakorikos 6, 2001, 255-262.

8 1. D. Sacristan, La Edad del Hierro en el valle medio del Duero. Rauda (Roa,
Burgos), Valladolid; X. Ballester 2001, op. cit.

° B. Taracena, “Restos romanos en La Rioja”, AEspA 16, 1942, 17-47.

19 Para estos datos y la exposicion general de esta “ficha” se ha seguido la obra citada de

1. Simdn, Los soportes de la epigrafia paleohispdnica: piedra, bronce y cerdmica, tesis docto-
ral inédita. Esta pieza tiene la referencia [ED30]. Aqui los datos son mas completos y estan
mejor ordenados y referidos que en la obra de S. Olcoz ef al. La medida de las letras del sello
es una correccion de la dada en su trabajo por el propio Dr. Simdn, que ha tenido la gentileza

de indicarnoslas.

""" J. A. Herandez Vera, Las ruinas de Inestrillas. Estudio Arqueoldgico. Aguilar del

Rio Alhama, La Rioja, Biblioteca de Temas Riojanos, 1982. En concreto, p. 196.

12 R. A. Luezas Pascual, “Sellos de alfarero sobre Dolia en la Peninsula Ibérica”, Cae-

saraugusta 74, 1998, 207-233, en concreto, p. 218; y Cerdmica comun romana en La Rioja,
Logrofio 2002, en concreto p. 142.
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sido leidos de otras formas. En concreto son [K.1.12] y [K.1.13], recogidos
por J. Untermann y los grafitos 11y 12 de M* A. Diaz y C. Jordan 2001."

Estariamos, pues, ante la misma secuencia, que a juicio de S. Olcoz et
alii, no seria verosimil que fuese una marca de propietario. Mejor les parece
la posibilidad de que se estuviese haciendo referencia al distribuidor o
comerciante. Sin embargo, parecen quedarse con una tercera posibilidad y es
que se hiciese referencia a la capacidad de los recipientes o al contenido de
los mismos. Este punto queda en suspenso hasta que se puedan hacer los
correspondientes analisis de volumen de los objetos.

X. Ballester'* encuentra esta propuesta atractiva, aunque presenta, a su
juicio, dificultades. La lectura kas en ambos casos supone leer el sello de
izquierda a derecha y el grafito de derecha a izquierda. Es decir, dos sentidos
de escritura, con dos técnicas que invitan, precisamente a pensar que se
diesen al revés, pues parece mas esperable una escritura levogira en un sello
que en un esgrafiado por la dificultad de confeccion del estampillado. Dado
que el esgrafiado parece reproducir lo impreso por el sello, la lectura preferi-
ble es ska. Pero, una secuencia ska no esta testimoniada en celtibérico. En
cambio, si que lo esta kas, sin ir mas lejos en kasilos [K.1.3, 11-8]. Opina que
quiza la confirmacién de la hipdtesis podria venir, precisamente, de la veri-
ficacion arqueologica propuesta por los autores.

El unico autor que ha aportado una razén paleografica para considerar
estas inscripciones paleohispanicas es I. Simén (op. cit.). Para él, el trazado
de la san, cuyo angulo intermedio no baja hasta la linea inferior de la caja de
escritura, invita a pensar en su filiacién paleohispanica. Su lectura es ska.

Si se suma esta apreciacion de I. Simén a la referida por X. Ballester
sobre lo previsible del error de sentido de escritura en un sello, creemos que
en ambos casos hay que leer ska. A nuestro juicio, el hecho de que ska no
esté testimoniado todavia en celtibérico no es un obstaculo insalvable. Co-
mienzos de una estructura similar, [silbante + oclusiva], esta bien documen-
tado en el mismo celtibérico, si recordamos por ejemplo statulu [K.1.3, [-3]
o con velar skirtunos [K.1.3, I-1], independientemente de cual fuese su
origen. Pensamos, ademas, que en las piezas belaiscas a las que aluden S.
Olcoz et alii dificilmente puede leerse ska o kas.

3.2. Grafito sobre pieza de ceramica sigillata hispanica (pp. 121-122 y 132).

. , 1 .. . . ,
U. Espinosa y A. Gonzalez'” daban noticia de unos signos paleohispa-
nicos en el exterior de una pieza de ceramica de barniz rojo-anaranjado y

B M* A. Diaz y C. Jordan, “Grafitos procedentes de Contrebia Belaisca”, PalHisp 1,

2001, 301-333.

4 X. Ballester, “Las inscripciones arqueoibéricas sobre ceramica de La Rioja: Una

revision de detalle”, Kalakorikos 13, 2008, 195-212.

'S U. Espinosa y A. Gonzalez Blanco, “Noticia de un yacimiento arqueoldgico prerro-

mano y romano situado en el cerro y zona de Santa Ana (Entrena, Logrofio), en X7/ CNA
(Vitoria 1975), Zaragoza 1977, en las pp. 1027 y 1048.
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poco compacto, sin apenas brillo. Habia sido recogida por J. Alvarez en
superficie en el yacimiento de Santa Ana, Entrena (La Rioja) y lo conservaba
en 1975 en su coleccion. Se desconoce su actual paradero. Los autores no
daban lectura y se limitaban a decir que “En su exterior presenta un grafito
de escritura ibérica desarrollado horizontalmente en toda su circunferencia”.
En la lamina VI presentaban el correspondiente dibujo (fig. 7).

Ese es el dibujo que aprovechan S. Olcoz et alii para dar una lectura, de
una secuencia conformada por una especie de monograma, imposible de
desentrafiar a partir del dibujo, y tres signos. Estos grafemas son:

ti be ke

3.3. Grafito sobre sigillata hispanica lisa (pp. 122 y 132).

También procedente de Entrena, U. Espinosa y A. Gonzalez resefiaban
en las mismas paginas que la pieza anterior, unos fragmentos de sigillata
hispanica lisa con unos restos de grafitos sin especificar qué tipo de signario
es y cual podria ser su transcripcion (fig. 8).

S. Olcoz et al. proponen la siguiente lectura:

-IMP+[
M
ti

Las dos primeras lineas son signos alfabéticos latinos, la tercera es el
signo paleohispanico del tridente.

Como se puede observar en el dibujo aportado por U. Espinosa y A.
Gonzalez, la ti tiene un trazado muy tenue, aunque, repetimos, no hacen refe-
rencia a su existencia. Por otro lado y siempre a partir del dibujo, el texto
latino es [---]MP. En el dibujo no se aprecian restos de mas letras detras. La
otra M esta trazada de manera descuidada, debajo de la P, y es bastante mas
pequefia. Mas en consonancia con la ti, con lo que no habria que descartar
una san. Nuestra lectura, pues, es:

[--IMP
S
ti

3.4. Grafito sobre fragmento de una base de recipiente ceramico (pp. 124 y 133).

La pieza, galbo elaborado con engobe naranja brillante, mide 2,8 x 4 x 0,7
cm. Se data en el siglo I d.e. Fue publicada por J. A. Tirado (fig. 9).'® Este au-
tor hace referencia a “restos de un grafito inciso compuesto por una X, y barri-
tas o palitos verticales”. S. Olcoz ef al. interpretan con mucha dificultad como:

'8 J. A. Tirado, El yacimiento del solar Torres: Niveles de ocupacién prerromano y ro-

mano, Excavaciones arqueologicas en Calahorra 1, Calahorra 2000. En concreto, pp. 75 y 116.
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ti to
Sin hacer autopsia no merece la pena aventurar otras lecturas, viables al
menos a partir de la fotografia que aportan los autores.

3.5. Grafito sobre cerdmica indigena (pp. 124 y 134).

Esta pieza ya es conocida. Dada a conocer por J. A. Tirado, fue analizada
paleo-epigrafica y lingiiisticamente por X. Ballester y recogida en nuestra
segunda Chronica."” Segun indican S. Olcoz et al, unas fotografias facilita-
das por J. A. Tirado, les ha permitido aclarar lo que aparece esgrafiado.

X. Ballester venia a opinar que lo que se veia en la pieza parecia
responder a un uso simbolico de la escritura. El hecho de que en ese “con-
junto grafico” se detectasen signos interpretables desde sistemas de escritura
diferentes (griego, latin e ibérico) apoyaba esa interpetacion.

Puesto que no podemos constatar en la nueva fotografia de la publica-
cion lo que dicen ahora los autores y consideramos peligroso fiarnos de unos
dibujos (sobre todo, cuando se diferencian bastante de otro conocido), hemos
decidido reproducir sus palabras, para evitar equivocos: (p. 124): “...se puede
comprobar que el primer grafito se podria leer, en el mejor de los casos,
como e asa, en lectura, por asi decirlo, celtibérica, junto a una decoraciéon en
forma de serie de dientes de lobo o picos de montafia enmarcados por un
circulo, si es que no se trata de mera decoracidén, como parece que es el caso
del segundo grafito que se encuentra en su parte inferior. En este segundo
caso nos encontramos ante tres signos o dibujos escaleriformes, uno de los
cuales tiene seis peldafios en forma triangular o de serie de picos, a los que
acompafan dos circulos en cuyo interior hay otros circulos solapados y lo
que parecen ser dos hojas unidas por su pie. El tamafio de estos signos o di-
bujos oscila entre 0,3 y 1 cm. La interpretacion de todo este conjunto es muy
problematica y su valor y funcion distan mucho de estar claros. Quiza, mas
que de un uso simbdlico de la escritura, empleando ademas una mezcla de
alfabetos y silabarios, como se habia propuesto, se trate de una mera combi-
nacioén de dibujos y signos de escritura, tal vez como puro divertimento”.

En definitiva, que en esta pieza hay que leer, cuando menos, una
teodrica secuencia:

e asa

Desde luego, el dibujo que aportan no invita a leer eso. Tampoco la
fotografia que presentamos aqui (fig. 10). Nos parece una lectura poco
probable para la que no nos atrevemos a dar alternativa sin hacer autopsia.

17" 3. A. Tirado op. cit., pp. 55 y 116; X. Ballester, “Nuevos letreros celtibéricos proceden-

tes de Calahorra”, Kalakorikos 3, 2001, 255-261; C. Jordan, “Chronica Epigraphica Celtibe-
rica II”, Palhisp 3, 2003, 285-293.
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3.6. Grafito en la parte exterior de la base de un vaso (pp. 124-125 y 134).

J. A. Tirado dio a conocer otro grafito mas (fig. 11)."® En la parte exte-
rior de la base de un vaso de ceramica engobada de paredes finas del s. 1d.e.,
con un didmetro de 4,5 cm, aparece un signo de 2,3, cm. S. Olcoz ef al. bara-
jan las posibilidades de que estemos ante una marca, anagrama, abreviatura o
un mero simbolo. Describen lo esgrafiado como un signo que recuerda a la
variante n3, pero en forma especular. Sin embargo consideran que la manera
mas sencilla de interpretarlo es como una ti a la que le falta el trazo vertical
derecho, teniendo en cuenta que este signo no es extraflo en ceramica.

Lectura:

ti

No podemos emitir una valoracidon a partir de la fotografia aportada,
aunque puestos a faltar trazos también podria pensarse en una be; o sin
faltar, en dos signos ligados ;take o keta?

Nos ha sorpendido que S. Olcoz ef al. no hagan referencia a un frag-
mento de ferra sigillata hispanica del que J. A. Tirado 2000, 75, escribe “Un
fragmento de base elaborado con engobe avellana muestra un grafito externo
de posibles letras ibéricas. (sondeo 2. nivel 0)”. En la p. 116 da el dibujo que
reproducimos aqui (fig. 12).

4. Grafitos varios hallados en Navarra.

S. Olcoz, E. Lujan y M. Medrano, “Inscripciones paleohispanicas sobre cera-
mica de Navarra: nuevos grafitos y revisiones de lectura”, TAN 20, 2007-08,
87-102.

En este trabajo los autores han recogido diferentes grafitos hallados en
distintos lugares de Navarra. Son los que detallamos a continuacion.

4.1. Calco de un grafito de Fontellas (pp. 89-90).

Recuperan los autores el calco de un fragmento de vasija de ceramica
campaniense, hallado en el cerro de El Castellar, a unos tres km al sudeste de
Fontellas (Navarra)."” Las dimensiones de la pieza, ahora en paradero desco-
nocido, son, segun el dibujo, de 10,3 x 6 x 1,4, que comprende la base de la
vasija de un diametro exterior de 6 cm. Las letras miden 1 cm de altura. El
dibujo en cuestidn se publicd a tamafio natural, junto con la fotografia de un
anillo de bronce con un Pegaso grabado.

Lectura:

ma

'8 J. A. Tirado op. cit., 75 y 116.

' Calco publicado por L. M. Marin, Historia de la Villa de Tudela. Desde sus origenes
hasta 1390, Tudela 1978, 542.
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Como indican los editores, no puede decidirse ante qué lengua estamos,
si ibérico o celtibérico. No obstante, afiadimos nosotros, la relativa baja fre-
cuencia en ibérico de lo que en el signario celtibérico es la m oriental podria
inclinar la balanza hacia esta ultima lengua y, por lo tanto, estariamos hablan-
do del sistema de escritura oriental.

4.2. Grafito sobre fragmento de cerdmica campaniense B (pp. 90-91).

o

Hallado en el casco histérico de Tudela, en concreto en el solar del n
21 de la Plaza de San Salvador (depositado en el Museo Decanal de Tudela
sin nimero de inventario). Es un fragmento de ceramica de 7,8 x 5,3 x 0,4
cm. Aparecié fuera de contexto arqueoldgico, junto a otros materiales del
siglo VIII d.e. El tipo de ceramica apunta, sin embargo, a una fecha de entre
el 150 yel 25 ae.

Se ve un signo de 2,6 cm de altura. Lectura:

ta

Los editores parecen preferir la lectura del signo que aparece como ta,
al modo del sistema dual, en lugar de bo. El alografo corresponde al
tradicional bol, aspa con hasta vertical. No se definen sobre el tipo de
inscripcion ante el que estamos.

En efecto, no hay que descartar la posibilidad de que estemos ante un
caso de escritura dual.

4.3. Grafito sobre fragmento de ceramica (p. 91).

Fragmento hallado en superficie por J.C. Labeaga en el yacimiento de
La Custodia (Viana, Navarra).”* Dado a conocer por el autor, aunque de
manera muy sumaria.”' El trozo de ceramica mide 11,8 x 1,2 x 0,4 cm. Se ob-
serva una serie de rasgos, cerca del borde de la vasija, de entre 2,7 y 0,4 cm,
que S. Olcoz et al intentan interpretar como letras, aunque no
excesivamente convencidos. De hecho indican: “Se podria identificar el
primero como una r; el segundo, quizd como una to o ti invertida, luego una
cruz y tres barras verticales o signos ba, si bien lo mas probable es que los
ultimos sean meras marcas sin relacion con el sistema de escritura”.

Tuvimos la suerte de realizar autopsia de esta pieza (31.03.07), junto
con B. Diaz e I. Simdn, gracias a la amabilidad de J. Sesma y J. Armendariz,
en la Seccién de Bienes Muebles del Gobierno de Navarra (fig. 13). A decir
verdad, creemos que no estamos ante grafias. En todo caso, el primero de los
signos podria considerarse una letra y parece estar mas cerca de be que de r,

2 El final de este yacimiento parece datar de los afios de las guerras sertorianas, segin J.

Armendariz 2008, 1074.

*'J. C. Labeaga, La Custodia, Viana. Vareia de los Berones. TAN 14, 1999-2000,
Pamplona. En la p. 181 da un dibujo, en la anterior se limita a decir que la vasija “ofrece
varias letras sueltas, la primera de ellas reconocible como r”.
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pues se ven dos trazos mas o menos paralelos muy juntos y no uno, como
dibujan los editores.

4.4. Grafito sobre fragmento de dolio (p. 92).

Fragmento procedente de La Custodia (Viana, Navarra), hallado por
J.C. Labeaga, pero no editado. Mide 18,7 x 6,5 x 2,4 cm. Es el borde del
dolio con un poco de pared, que es en donde se halla el grafito. Se aprecian
tres signos, que miden entre 1,8 y 0,5 cm. A juicio de S. Olcoz et al., el
primero de ellos no esta completo, los otros dos si. Lectura:

karu|

Como lectura alternativa menos probable dan: Kkartu[.** Dudan del
valor del tercer signo, pues el lugar es de dificil lectura. También realizamos
la autopsia de esta pieza (31.03.07, Seccién de Bienes Muebles del Gobierno
de Navarra) y creemos que ninguno de los tres signos esta completo, aunque
en los dos primeros casos no hay dificultad de restitucion (fig. 14). El
tercero, tal y como indican en nota, parece una u, aunque no con un vastago
vertical duplice, sino con dos trazos convergentes que no llegan a tocarse. El
de la derecha parece trazado con mas firmeza que el de la izquierda y
“apunta” al vértice del angulo superior. Debido a lo corto de los trazos que
forman ese angulo, parece que estamos, efectivamente, ante una u.

Con esta misma lectura, S. Olcoz et al. suponen que se trata de un
antroponimo, tipo Caruicus o similar. O incluso un tema en nasal, afladimos
nosotros, karu / Caro.

4.5. Grafito sobre fragmento de ceramica (p. 93).

Es un grafito sobre la parte externa del fondo de un vaso. Procede de
La Custodia (Viana, Navarra), hallado por J.C. Labeaga, pero no editado.
Mide 9,4 x 5,8 x 0,5 cm. Se ven tres signos, de entre 0,9 y 1,1 cm, siguiendo
el borde del recipiente. La lectura es:

aio

La lectura es clara (también hicimos autopsia el 31.03.07, en la Seccion
de Bienes Muebles del Gobierno de Navarra, fig. 15). Como indican S.
Olcoz et al., puede interpretarse como el gentivo singular de un nominativo
*aios. Este andronimo esta testimoniado como tema en nasal aiu en [K.1.1,
B-3] y [K.1.3, 1-43]. El correspondiente genitivo parece la forma abreviada
aiu en [K.1.3, I-14]. En Pefialba [K.3.13a] se lee Aio, que se interpreta mas
bien como el N.sg. del tema en nasal, pero latinizado. No parece que sea éste

22 Los editores colocan un punto en donde nosotros un subrayado. Dado que ellos

mismos no estan seguros de la lectura, lo que procede es la solucién que aqui proponemos.
Por otro lado no entendemos muy bien el subrayado (en su caso punto) de la r en kartu.

PalHisp 11 299



Carlos Jordan Célera

el caso que nos ocupa, sino el indicado de genitivo, marcando asi el
propietario “de Aio”.

4.6. Grafito monolitero sobre fragmento de ceramica (pp. 93-94).

Procedente de La Custodia (Viana, Navarra), hallado por J. C. Labeaga,
pero no editado. El fragmento presenta unas medidas de 5,4 x 3,8 x 0,3 cm.
Aparece un signo de 1,9 cm de altura. Lectura:

ka

Como indican los autores, este signo aparece también en un recipiente
de ceramica y un fragmento de Caminreal, en fragmentos y columnas de Con-
trebia Belaisca y en el sello de Los Arcos ya referido.

4.7. Grafito monolitero sobre un asa de ceramica de almacén (p. 94).

Procedente de La Custodia (Viana, Navarra), hallado por J.C. Labeaga,
pero no editado. El fragmento presenta unas medidas de 6,6 x 5,8 x 2,4 cm.
El signo que aparece mide 4,8 cm. Su lectura es:

ti

Como alternativa proponen S. Olcoz ef al. estar ante la representacion
simbolica de un tridente. En cualquier caso, el signo aparece en un frag-
mento de Contrebia Belaisca, en catorce ocasiones en Numancia, dos en
Segeda y tres en Caminreal.

4.8. Grafito sobre la parte exterior del fondo de un vaso (pp. 94-95).

Procedente de La Custodia (Viana, Navarra), hallado por J.C. Labeaga,
pero no editado. El fragmento presenta unas medidas de 8,8 x 9 x 0,6 cm con
un diametro interior de 4,6 cm. Las letras miden entre 1 y 1,2 cm. Lectura:

elanou

Como alternativa ofrecen los autores, aunque menos probable a su
juicio, elanot_u.23

Vinculan elanou con el antropénimo FElanus. En cuanto a la
terminacion -ou dan como paralelos la forma Turou de [K.3.12] (aunque la
interpretacion aqui es complicada), que aparece de forma completa en
nominativo, Tur(r)os también en Pefialba. También encuentran una termina-
cion igual en la fusayola de Segeda en la que J. de Hoz** leia aresinu, con
alternativa aresiou. Este conjunto de formas apunta, a juicio de S. Olcoz et
al., a que la terminacion -ou debe ser una desinencia de la flexion tematica.

23 . g . . , .. .
En este caso, los editores no indican ni punto ni subrayado. Segtn sus indicaciones, lo

subrayamos nosotros.
2 J. de Hoz, “Fusayola de Segeda”, Kalathos 22-23, 2004-2005, 399-405. Recogida en
C. Jordan, “Chronica Epigraphica Celtiberica \Wv”, PalHisp 6, 2006, 299-301.
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Teniendo en cuenta que una de las tres formas aqui recogidas, Turou,
presenta dificultades de interpretacion y las otras dos tienen otra alternativa
de lectura con una explicacién morfoldgica mas sencilla (nominativos de
singular de temas en nasal), quizd sea mas sensato esperar ulteriores datos
para incluir esta terminacion en la flexion tematica.

4.9. Sello sobre fragmento de boca de dolio (pp. 95-96).

Fragmento hallado casualmente por un vecino de Viana en el yaci-
miento de La Custodia (Viana, Navarra). El fragmento mide 5,4 x 7,4 x 1,3
cm. El sello tiene una forma ovalada y esta impreso sobre el labio del dolio.
Los signos aparecen en relieve y miden 0,8 y 1 cm. Lectura:

rl

Los editores relacionan esta lectura con la que aparece en [K.1.8],
[K.1.9] y [K.1.23]. En los dos primeros casos la lectura es dudosa; en el
tercero, el mismo J. Untermann da como alternativa kul, lectura que agrada
mas a S. Olcoz et al.

Como indica I. Simén (op. cit. [ED31]): “observando la fotografia no
parece imposible que se trate de otro ejemplar del sello publicado por J. C.
Labeaga (1999-00: 180, fig. 536), también sobre una tinaja y procedente de
La Custodia. Este ultimo autor recoge la interpretacion de J. Velaza sobre el
epigrafe: Q(uinti) Va(lerii)”. Asimismo una de las posibles lecturas de un
sello de Ensérune [B.1.359] es rl.

4.10. Grafito sobre ceramica (pp. 96-98).

Aunque este grafito ya es conocido,” la relectura e intepretacion
que realizan S. Olcoz ef al. obligan de alguna manera a considerarlo aqui,
como se comprenderd dentro de unas lineas.

En las excavaciones de 1946 se encontr6 en El Castejon de Argue-
das un fragmento de ceramica, datable entre los siglos Iv y I a.e., con
unas medidas méaximas de 5 x 2,7 y 0,5 cm de grosor. Se detectan siete
signos de entre 0,5 y 1 cm de altura. La lectura fue en principio:

nalbanke+ o nalbanba+

Ahora se propone nalbankun. La interpretacion de este segmento por
parte de los autores es la de un genitivo plural de un genénimo, conformado a
partir de un idiénimo ibérico Nalbe y el formante de nombres familiares -anko-.
Nos encontrariamos de este modo ante el primer caso de este tipo, que
hablaria de la mezcla de poblaciones que debia de existir en la zona.

% Publicado por A. Castiella y J. J. Bienes, La vida y la muerte durante la protohistoria

en El Castejon de Arguedas (Navarra). CAUN 10, Pamplona 2002, 12 y 31-33.
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A partir de la fotografia que aportan S. Olcoz ef al., se aprecian tra-
zos que podrian pertenecer incluso a mas de un signo. No se adivina bien
la nasal indicada y mucho menos si hacemos caso del dibujo aportado.

5. Grafitos sobre ceramica de Borja y el somontano del Moncayo.

S. Olcoz, E. Lujan y M. Medrano, “Grafitos paleohispanicos de Borja (Zara-
goza) y del somontano del Moncayo”, Cuadernos de Estudios Borjanos 53,
2010, 13-29.

En esta ocasidon los autores presentan una serie de nueve grafitos
inéditos, procedente de los restos celtibéricos de Bursao, encontrados en
superficie y que se conservan en el Museo Arqueologico de Borja. Revi-
san dos que fueron dados a conocer en su dia por J. I. Royo.?® Vamos a
presentar aqui las once piezas.

5.1. Grafito sobre campaniense B.

Fragmento de ceramica campaniense B, Lamboglia 3 (pasta tipo 1), lo
que lo sitia a principios del s. T a.e. (n° inv. 776, del Museo Arqueoldgico de
Borja). Las dimensiones del fragmento son 8,4 cm de alto, 14 cm de
diametro exterior de la base y 0,4 de grosor. El tamafio de los signos va de
0,5 a 1 cm. Frente a la lectura de J. I. Royo Jmbuu, S. Olcoz ef al. 8 pp. 17-
19) se dedican a dar diferentes posibilidades, sin optar claramente por una de
ellas. Rechazan la lectura redundante del editor, sin argumentos convincen-
tes. Asi, indican que el ultimo signo también podria ser tu y el segundo
también podria ser ku. Contemplan también la alternativa de que sea una
escritura levogira, debido a la inclinacion que presentan los signos hacia la
izquierda, con lo que la secuencia podria ser ukum o tukum, apareciendo
asi un probable gentivo plural, quiza de un étnico o grupo familiar en -ko.
Suponemos que “de los Ucos” o “de los Tucos”.

En la parte exterior de la base han detectado restos de otro grafito. Los
signos miden 1 cm de alto x 0,5 de ancho. Proponen una lectura, con muchas
dificultades:

sa[ o sr[ o ste[

No llegamos a percibir esas posibles lecturas, segin la diposicion de
los trazos que se ve en la fotografia. Nuestra lectura seria:

++

5.2. Grafito sobre ceramica campaniense B.

Los autores (pp. 19-20) no pudieron realizar la autopsia de la pieza,
pues no lograron localizarla (n® inv. 777, del Museo Arqueologico de Borja).

% J 1. Royo, “La ceramica campaniense en Bursau”, Cuadernos de Estudios Borjanos 1,

1978, 17-28.
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Era un fragmento de campaniense B, en concreto una patera con un diametro
superior de 24 cm y una altura de 4 cm. Correspondia a una forma de
transicion entre las 5 y 7 de Lamboglia. Aceptan la lectura de J.I. Royo:

on

Esta secuencia también se lee en el anverso de algunas cecas vasconas.

5.3. Grafito sobre pesa de telar.

Pesa de telar, de ceramica, de forma troncopiramidal (n° inv. 776, del
Museo Arqueoldgico de Borja). Dimensiones: 11 cm de alto; 5,5, y 3,5 los
lados de sus bases. Aparecen dos signos en una de las paredes cercano a la
base menor. Miden 1,5 y 2 cm. Lectura (pp. 20-21):

se

Esta secuencia se encuentra en [K.9.12], sobre una tinaja, y en [K.1.5, en
un vaso y en ligatura. También aparece una secuencia se, con sigma, en ibé-
rico: Azaila [E.1.190, 191]; Cabeco de Mariola [G.5.2]; y Burriana [F.8.1].

5.4. Grafito sobre pesa de telar.

Pesa en forma de prisma rectangular (n° inv. 778, del Museo Arqueolo-
gico de Borja). Dimensiones: 9,7 x 8 x 7,5 cm. Esta atravesada por un agujero
de 1 cm de didmetro. Se conserva solo la mitad. En una de sus caras se ob-
servan tres signos de entre 3,5 y 2 cm. Lectura:

$

bur o bua

Aprovechando la primera posibilidad y leyendo primero la linea de
abajo, S. Olcoz et al. (pp. 21-23) llaman la atencién en que entonces
apareceria una secuencia burs, que recuerda bastante al nombre de la ciudad,
burzau en los testimonios considerados celtibéricos. Y parece que aceptan
esta propuesta. Que aparezca con una r distinta a la del testimonio celtibérico
y con san en lugar de sigma, seria debido a que en realidad el grafito seria
ibérico y no celtibérico. La lectura burs§ seria un apoyo a la tesis de E. Lujan
de que el toponimo de la ciudad seria precisamente burs, mientras que bursau
seria una forma con un sufijo ibérico -au, con paralelos en la formacion de
gentilicios a partir de topénimos en ibérico. La forma ptolemaica Boopoada
presentaria el sufijo -da, también caracteristico de toponimos en ibérico.

Sin dejar de ser una posibilidad el origen ibérico del topénimo, también
es cierto que se puede etimologizar desde el indoeuropeo, pudiéndose
entroncar con una base burd-, sin necesidad de remontarse al paleoeuropeo
(o quiza si, pero secundariamente). Ademas, no dejar de ser curioso que dada
la baja frecuencia de la aparicion del silabograma bu en ibérico, aparezca
precisamente en un toponimo de ese origen. Por otro lado, jun topénimo en
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una pesa de telar? Otro pequefio inconveniente que detectamos, que también
afecta al bajo indice de aparicidén de un alografo, es que la supuesta r7 ibé-
rica “mirando hacia la derecha” es minoritaria frente a los alégrafos “mi-
rando hacia la izquierda”. Nuestra lectura quedaria, pues:

s
bua
5.5. Grafito sobre fragmento de dolio (pp. 22-23).

El fragmento en cuestion mide 7,2 x 14,3 y 1,1 cm de grosor (n° inv.
780, del Museo Arqueologico de Borja). Se perciben dos signos de 2 cm de
altura. Lectura:

[---]au o [---]al

A juzgar por la fotografia, creemos que se puede confirmar la lectura
con |. Mas problematico es determinar cual es el primer signo, aunque quiza
se podria considerar también un silabograma ke en lugar de a.

5.6. Grafito sobre fragmento de dolio (pp. 22-23).

Las medidas maximas del fragmento son: 18,2 x 20,8 y 0,8 cm de
grosor (n° inv. 779, del Museo Arqueologico de Borja). Parece que hay dos
signos. Para el primero los autores dudan entre una n occidental en forma de
Y o casiuna V, o bien una l. En el segundo, dan como segura una a.

La fotografia que aparece en la publicacion no permite decir mucho.

5.7. Grafito sobre fragmento de dolio (pp. 22-23 y 26).

El fragmento procede del yacimiento de Las Barreras (Borja). Mide
13,8 x 27,6 y 0,8 cm de grosor (n° inv. 781, del Museo Arqueoldgico de Bor-
ja). Piensan los editores que por el trazado del fonemograma que aparece, la
escritura es levogira. Lectura:

[---]boe o [---]tae

La secuencia boe se encuentra en [E.1.306] y [E.1.213b] (Azaila). En el
ultimo caso precedido por el signo ba y combinado en una especie de mono-
grama, de dificil interpretacion.

5.8. Grafito sobre ceramica negra (pp. 24 y 26-27).

Medidas maximas del fragmento: 12,2 x 7,9 y 0,9 de grosor (sin n°
inv). Los signos oscilan entre 1,7 y 0,5 cm. Lectura:

otu m[--]

En la publicacién, S. Olcoz et alii dan como lectura (p. 26) au y m|.
Suponemos que debe de haber un error, pues en el dibujo (p. 24) se observa
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una tu y en la clasificacion que hacen de los signos (p. 26) también lo trans-
criben como tu.

5.9. Grafito sobre ceramica negra (pp. 25y 27).

Medidas maximas del fragmento: 7,7 x 3,2 y 0,9 cm de grosor (sin
numero de inventario). Se ve un signo completo de 1 cm de altura y restos de
otro. Lectura:

ko+[-—]

No indican los autores que el silabograma que aqui aparece es el ko2,
esto es, el que no cierra el triangulo superior, como el de [K.0.3], sekobiriza
en nuestra lectura. Seria la segunda vez que aparece.

6. Grafito sobre fusayola.

P. de Bernardo, C. Sanz y F. Romero, “Nueva fusayola con inscripcién en
signario celtibérico de la necrdpolis vaccea de Las Ruedas de Pintia (Padilla
de Duero-Pefiafiel, Valladolid), en: F. Beltran, J. L. G* Alonso, C. Jordan, E.
Lujén y J. Velaza (eds.), Serta Palaeohispanica in honorem J. de Hoz, Zara-
goza 2010 = PalHisp 10, 405-426.

La pieza que presentan los autores fue hallada en el interior de un hoyo,
entre las sepulturas 136 y 141, en el sector G2g2 de la necrdpolis de Las
Ruedas, cementerio vacceo-romano, localizado en la zona arqueoldgica de la
ciudad vaccea de Pintia (Padilla de Duero-Penafiel, Valladolid). El sector
citado se fecha entre el tltimo tercio del siglo 11 y la primera del T a.e.

Es una fusayola bitroncoconica de tonalidades que van desde el
anaranjado al negro. Sus medidas son: 3,7/3,9 cm de didmetro maximo; 2 cm
de didmetros minimos; 0,4/0,5 de diametro de perforacion; 2,5 de altura. En
una de sus caras aparece una grafito precoccidon, compuesto por diez grafe-
mas del signario celtibérico. Se aprecia, ademas una linea incisa en la
superficie ligeramente concava, orientada hacia el orificio central, que puede
estar indicando el comienzo del texto, a juicio de los autores (fig. 16).

Lectura:

tekebe<ba>kaatokotatu

El analisis paleografico que presentan P. de Bernardo et al. viene a ser
como sigue. Se trata de una scriptio continua. El comienzo de la inscripcion
vendria marcado por la mayor separacion que detectan entre los signos tu y te,
ademas de la raya incisa que esta encima de este segundo signo. Los cuatro pri-
meros signos estan escritos de izquierda a derecha, pero orientados de derecha
a izquierda y de forma centrifuga (con la base de los signos hacia el interior de
la pieza). Entre el tercero (be) y el cuarto (ka) hay otra incisiéon encima, con
orientacion a la derecha, que es considerado como el silabograma ba, aunque
también se podria pensar en alguna indicacion de medida o producto del pro-
ceso de fabricacion. Tras el cuarto signo hay un cambio de orientacion de la
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escritura y estan inscritos de manera centripeta (con la base hacia afuera). Que-
dan marcadas asi, lo que consideran las dos frases que componen el mensaje.

Clasifican los signos atendiendo a la agrupacion de J. Rodriguez
Ramos,”” aceptada de momento por ellos y F. Burillo, aunque sin olvidarse
de la tipologia establecida por J. Untermann:

- tel, girado 45°. Al haber sido trazado precoccion se ha cerrado una
buena parte del signo, lo que hace dificil su identificacion. Pertenece al
“grupo moderno o belaisco”.

- ked, girado 90°, algo mas pequefio. Pertenece al “grupo intermedio,
central o segedense”. Es, en definitiva, un ke4 volcado. Se ha perdido parte
del signo por el proceso de coccion. No seria imposible una lectura bi.

- be3, girado 90°. Debido de nuevo al momento de la incision las patas
inferiores han quedado muy cerradas. Pertenece al “grupo moderno o
belaisco”.

- ka, girado 90°. Aunque tiene aspecto de tu5, la supuesta coherencia
con los demas signos, la teodrica aparicion de tu al final del texto y la
interpretacion textual que realizan los autores, les llevan a preferir un valor
ka, dentro del grupo intermedio, central o segedense.

- a, girada 45°, perteneciente al “grupo moderno o belaisco”.

- to2, con un trazo central muy largo. Pertenece al “grupo moderno o
belaisco”.

- ko, girado 45°, del repertorio “intermedio, central o segedense”, esto
es, en forma de mariposa.

- ta. Pertenece al “grupo moderno o belaisco”.

- tu7, del tipo oriental o belaisco.

El analisis lingiiistico se entendera mejor si se conoce la transcripcion
interpretativa y la traduccién que dan los editores:

deke Be<ba>ka, A(n)doko(s) datu = ‘accipe o Baebaca, Andocos dato’.
Esto es:

- deke: 2° p.sg. del imperativo de presente de la raiz *dek- ‘tomar’.

- be<ba>ka: vocativo del singular de un gineconimo de tema en -a. Es-
tariamos ante un derivado en *-aka (formacion hipocoristica celta frecuente)
de un B(a)ebia/-us. Si no hubiese que considerar ba, entonces habria que
pensar en un *Becca de Beccus o *Betu.

- a(n)doko(s): nominativo del singular de un andrénimo, con elision
grafica tanto de la nasal ante oclusiva y la ese en posicion final. Su paralelo
es el gendonimo atokum que aparece en el tercer bronce de Botorrita. La

7 J. Rodriguez Ramos, “La lectura e interpretacion de las inscripciones celtibéricas de

las monedas de Segeda a través de la historia de la decodificacion de la escritura ibérica”, en:
F. Burillo (ed.), Segeda y su contexto historico. Entre Caton y Nobilior (195 al 153), Zaragoza
2006, 177-188.
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omision de la silbante final aparece en algunos eJemplos galos y quiza, en
celtibérico, en [K.1.3, T11-23] retukeno.elkueikikum, a juicio de los autores.

- dato: 3" p.sg. del impertativo de futuro, del verbo ‘dar’, con los
fenémenos fonéticos que defiende P. de Bernardo para explicarlo. Es decir,
sin cierre de la o, dentro de su “celtibérico arcaico”, pérdida de la -d final y
no indicacion de -s por parecer el nominativo expreso. La forma originaria
completa deberia ser: *datod-s.

La lengua que aparece en este documento es un dialecto céltico
continental ligeramente diferente del celtibérico stricto sensu, a juicio de los
editores.

Desde luego que la pieza resulta de un gran interés, pues hasta el dia de
la fecha en que esta cronica se escribe es el documento en signario
paleohispanico mas occidental, dentro de la meseta, que se conoce. Ahora
bien, teniendo en cuenta, por un lado, las indicaciones sobre orientaciones de
la escritura, alografos y giros que realizan los editores y, por otro, el exce-
lente material fotografico aportado, nos preguntamos si no estaremos
realmente ante un uso decorativo de los signos graficos. Incluso, hay alguno
de estos signos que no parecen pertenecer al signario, tal y como lo
conocemos ahora. Por ejemplo, la to con el hasta central tan larga, recuerda
a ese signo en forma de T que se observa sobre material ceramico numantino
y en algun otro lugar. Sélo hace falta darle otro giro.

Salvado ese primer escollo y suponiendo que realmente estemos ante
un mensaje escrito, la interpretacion morfo-sintactica hay que entenderla,
obviamente, dentro de la gramatica celtibérica que supone P. de Bernardo
para el celtibérico. Por no extendernos, pues no es el momento, la forma esto
de Langa de Duero [K.12.1], hay que ponerla en cuarentena, al menos segun
nuestra Ultima lectura, de la cual se dara noticia en un préximo trabajo. Es un
fantasma que no puede ser utilizado como paralelo al teérico dato que aqui
aparece. Y para concluir, nos hubiese gustado saber las diferencias entre el
dialecto aqui detectado y el celtibérico stricto sensu. Todos los rasgos
descritos estan testimoniados en celtibérico (dudamos de la omision de la
silbante en posicion final). Quiza es que no conozcamos bien el celtibérico
Stricto sensu.

GRAFITOS SOBRE METAL
1. Signo sobre fragmento de una lamina de bronce.

En la pagina 92, S. Olcoz et al. 2007-08, refieren un grafito sobre un
fragmento de ceramica, que habia aparecido en la obra de J.C. Labeaga
1999-00, 180, fig. 537, mediante un calco invertido. Acertaron en la
disposicion del dibujo, aunque no del material, pues se trata de una trozo de
lamina de bronce, como muy bien indica I. Simén (op. cit.). Tuvimos
ocasion, ademas, de realizar autopsia de la pieza (03.06.08) con él. Por eso,
lo presentamos en esta seccion (fig. 17).
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Las dimensiones que aporta [. Simoén son 1,6 x 2,3 x 0,2 cm. El signo
que se ve casi completo tiene una altura de 0,9 cm. La lectura de la pieza es:

Tampoco seria descartable una lectura tu.

2. Inscripcidn sobre objeto de bronce.

M. Medrano y S. Remirez, “Nuevos testimonios arqueoldgicos romano-repu-
blicanos procedentes del campamento de Sertorio en el curso bajo del rio
Alhama (Cintruénigo-Fitero, Navarra)”, en: J. Andreu (ed.), Los vascones de
las fuentes antiguas:en torno a una etnia de la Antigiiedad peninsular, Barce-
lona 2009, 371-401 (concretamente 395-396 con foto y 401 con dibujo).

En el asentamiento militar de Ormifien/San Sebastian, campamento
sertoriano como indican los autores, se han encontrado hasta el momento
tres piezas con escritura })aleohispénica. Dos de ellas son dos téseras de
hospitalidad ya publicadas™ y la pieza que aqui se presenta (fig. 18).

Es un objeto de bronce, que carece de contexto arqueoldgico. Sus
medidas son 5,6 cm de longitud total; 1,4 cm de anchura maxima; 0,9 cm de
anchura minima; 0,15 cm de grosor. Pesa 5,90 gr. La descripcion de la pieza
que dan los autores es la siguiente (p. 396): “Presenta una morfologia rec-
tangular alargada rematada en su parte derecha por dos aberturas cdncavas,
una en la parte superior y la otra en la inferior, ambas decoradas con incisio-
nes oblicuas. En este extremo se conserva el arranque de dos espiguitas de
dos milimetros de grosor y 5 mm. de longitud. La parte izquierda de la pieza
aparece rematada por un rombo perforado en cuyo extremo se disponen en
posicion vertical una serie de dientes de lobo.” Segtin nos indica S. Remirez,
I. Sim6n mediante, esta pieza junto con otros materiales del campamento
sertoriano, fue entregada a los fondos del Museo de Navarra en el afio 2009
y puestas a disposicion de los investigadores.

La lectura es (Illamamos cara A a la que han descrito los autores. La
cara B es lisa):

Cara A
ko

Cara B
listi

2 M A. Diaz y C. Jordan Colera, “Dos téseras de hospitalidad procedentes de Fitero (Na-

varra)”, PalHisp 6, 2006, 257-266. En una se lee namato+[---] y en la otra tertabiizum.kaar.
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Recogida por 1. Simon (op. cit. T?7), nos indica este autor que las letras
tienen una altura de entre 0,5 y 0,8 cm. Estan realizadas mediante punteado y
se aprecia que el primer signo de la cara B ha sido inciso posteriormente.

No esta claro ante qué tipo de objeto nos encontramos. Para 1. Simon
recuerda a los adornos de la equipacion militar y se asemeja a algunos bro-
ches de cinturon procedentes de la Meseta.

Los editores comparan la forma listi con listas [K.1.1, A-7], que no
creemos que sea un antropéonimo como indican ellos. ko, por su parte, es rela-
cionado con un signo similar en una carta del poblado ibérico de Puig de
Castellar (Sta. Coloma de Gramanet) o con los grafitos o0 monogramas que
aparecen en piezas ceramicas tanto en el mundo ibérico como en el celtibérico.

Si se considera que las caras presentan el orden inverso, podria
pensarse en una secuencia conjunta listi/ko, que puede analizarse bastante
bien desde el punto de vista morfoldgico. Sin embargo, el problema que se
nos plantea es que no llegamos a leer listi, sino lism, con escritura oriental.
Desde luego, parece dificil suponer una secuencia lism/ko. Si no fuesen
consecuentes, entonces lism parece que o bien es una palabra que no esta
completa o bien son dos secuencias, lis y m.

Carlos Jordan Coélera
Universidad de Zaragoza
e-mail: cjordan@unizar.es

Fecha de recepcion del articulo: 10/01/2011
Fecha de aceptacion del articulo: 24/01/2011
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Fig. 1: Tésera [Ballester-Turiel 2008-09]
(foto: Ballester y Turiel 2008-09, 74).

Fig. 2: Tésera [Rodriguez 2009]
(foto: J. Rodriguez).
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Fig. 3: Tésera [Jimeno et al. 2010]
(foto: Jimeno et al. 2010, 292).

Fig. 4: Grafito sobre dol/ium (foto: J. Armendariz).
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Fig. 5: Grafito sobre fragmento de ceramica engobada (foto: M. Gomara).

Fig. 6: Grafito y sello sobre dolium tipo ilduratin (foto: I. Simén).
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1

Escala : Desarrollo del grafito exlerior

\

//

Fig. 7: Grafito sobre pieza de ceramica sigillata hispanica
(dibujo: Espinosa y Gonzalez 1977, 1048).

ESCALA |

Fig. 8: Grafito sobre sigillata hispénica lisa
(dibujo: Espinosa y Gonzalez 1977, 1048).

4

Fig. 9: Grafito sobre fragmento de una base de recipiente ceramico
(dibujo: Tirado 2000, 116).
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Fig. 10: Grafito sobre ceramica indigena (fotos: I. Simén).
Arriba los signos que pasaron desapercibidos. Debajo los signos escaleriformes.
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Fig. 11: Grafito en la parte exterior de la base de un vaso (dibujo: Tirado 2000, 116).

Fig. 12: Posible grafito ibérico en un fragmento de sigil/lata hispanica
(dibujo: Tirado 2000, 116).

Fig. 13: Grafito sobre fragmento de ceramica (foto: B. Diaz).
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Fig. 14: Grafito sobre fragmento de dolio (foto: B. Diaz).

Fig. 15: Grafito sobre fragmento de ceramica (foto: B. Diaz).

316 PalHisp 11



Chronica Epigraphica Celtiberica V7

|
N4 N
=N N & N SN

0 3cm.

Fig. 16: Grafito sobre fusayola (dibujo: de Bernardo, Sanz y Romero 2010, 412).

Fig. 17: Signo sobre fragmento de una lamina de bronce (foto: 1. Simén).
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Fig. 18: Inscripcion sobre objeto de bronce (foto: I. Simon).
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Palaeohispanica 11 (2011), pp. 319-331.
I.S.S.N.: 1578-5386.

CHRONICA EPIGRAPHICA IBERICA IX
(2007-2009)

J.Velaza™

1. Plomo de Monteré (D.13.1) (figs. 1-2).

J. Ferrer, 1. Garcés, J. R. Gonzélez, J. Principal y J. I. Rodriguez, “Els materials
arqueologics 1 epigrafics de Monteré (Camarasa, la Noguera, Lleida): troba-
lles anteriors a les excavacions de 1’any 2002, QuadCast 27, 2009, 109-154.

Fragmento de ldmina de plomo, originariamente de forma rectangular,
actualmente mutilada en sus laterales izquierdo y derecho y rota en cinco
partes por efecto de un desplegado inexperto. Sus dimensiones maximas
actuales son 2,2 x (6,2). Signos incisos de 0,4/0,6 de moédulo. Interpunciones
triples. Hallado en la montafia de Monterd de manera fortuita por P. Vidal en
1983, actualmente se conserva en el Museu Diocesa i Comarcal de Lleida (n.
inv. L-5004).

[-—-]In : iskutur : iteFokem+[---]
[---]tanere : ine : +++n : la[---]
[---]+kane

Se trata en realidad de la primera edicion epigrafica del plomo, aunque
su existencia y algunos de los detalles de su texto hayan sido conocidos
desde hace afios e incluso empleados en numerosos trabajos sobre 1€xico y
morfologia verbal.

Desde su incorporacion a la revista Palaeohispanica en 2001 estas Cronicas se plan-
tearon el objetivo de recoger los epigrafes ibéricos que se daban a conocer en publicaciones
dispersas. Siguiendo con ese mismo espiritu, no incluimos en ellas las inscripciones que se
publican en los niimeros de la propia revista Palaeohispanica, como tampoco los que apare-
cen en sus dos series filiales, Acta Palaeohispanica y Serta Palaeohispanica. Quiero expresar
mi gratitud a Joan Ferrer, por haber enriquecido este trabajo con sus amables y certeras suge-
rencias.

Este trabajo se inscribe en el Proyecto “Escritura, cultura y sociedad en el conventus
Tarraconensis (pars septentrionalis): edicion y estudio del CIL 1”/14.2” (FF12008-02777/FILO),
y en el Grup de Recerca Consolidat LITTERA (2009 SGR 1254).
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El texto ha sido escrito empleando el signario ibérico no dual. Los
principales problemas de lectura se suscitan en la 1. 2, afectada por la frac-
tura de la pieza, de manera que la propuesta de los editores resulta prudente.

Por lo que se refiere al léxico y a la estructura sintactica del texto,
destaca la secuencia iskutur : iterokem+[---], para la cual contamos con
llamativos paralelos. El analisis ofrecido por los editores al respecto es
exhaustivo y a €l sélo propondriamos afiadir lo que a proposito de la estruc-
tura de la forma verbal hemos sefialado en J. Velaza, “Cuestiones de morfo-
logia verbal en ibérico”, en: E. R. Lujan y J. L. Garcia Alonso (eds.), A Greek
Man in the Iberian Street. Papers in Epigraphy and Linguistics in Honour of
Javier De Hoz, en prensa.

2. Plomo de Montero (figs. 3,4 y 5).
J. Ferrer, 1. Garcés, J. R. Gonzalez, J. Principal y J. 1. Rodriguez, ibidem, 109-154.

Fragmento de lamina de plomo, rota en dos partes y mutilada por los
extremos derecho e izquierdo, aunque aparentemente completa por arriba y
por abajo. Sus dimensiones maximas actuales son 2,5 x (3,4). Médulo de los
signos 3/5. Interpunciones dobles. Encontrado, segin parece, por F. Segura
en el curso de busquedas clandestinas en las inmediaciones del poblado ibé-
rico de Monter¢ 2, actualmente se conserva en el Museu Diocesa i Comarcal
de Lleida (n. inv. L-5005). Los dos fragmentos del plomo fueron entregados
juntos y rodeados por una tercera pieza plimbea a modo de abrazadera, pero
es dudoso que ésa fuera realmente su presentacion antigua y su forma de
aparicion, puesto que el texto esta evidentemente incompleto.

Al

[---]eike : uire : ka+[---]
[---] : aiteru : tef[.][---]
[---]beite : nikin[---]
[---]nikan : bosku+[---]
[---]ltiftikar : i+[---]

A2
[---]+ : naltun[-—]
[---]be : e : batir[---]
[~ +n+otu[-]

B

[---] [..]F+kin : wi+[---]
[---] [.]ko : +tunki : ne[---]
[---] [.]kisekus : isai[---]
[---] [.]kKu+tstu : nite : e[---]
[---]kanbeike : ente[---]
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El plomo esta escrito por las dos caras. En la que llamaremos A hay
restos de dos textos, de los que A2 es anterior a Al (respetamos aqui la deno-
minacion impuesta por los editores, aunque tal vez hubiese sido preferible
llamar A1 al cronolégicamente mas antiguo).

El signario es ibérico no dual. Al exhaustivo comentario 1éxico propor-
cionado por los editores solo cabria afiadir que la forma naltun[---] de A2,1
podria relacionarse con nmltun (H.0.1,B.a-3) y ambos quizas con naltinge
(G.1.1,B-4).

3. Ceramica (fig. 6).
J. Ferrer, 1. Garcés, J. R. Gonzalez, J. Principal y J. 1. Rodriguez, ibidem, 109-154.
Fragmento informe de ceramica campaniana B. Signos esgrafiados 1/2.
[---]anbere[---]

Es imposible determinar si el texto es completo o no por ambos lados.
En cualquier caso, la secuencia podria interpretarse como un antropdénimo
formado por los elementos conocidos an- (MLH 111 §7.10) y ber (MLH 111
§7.34).

4. Inscripciones pintadas sobre kalathos ibérico (fig. 7).

X. Ballester, “Dos inéditos términos ibéricos en decoradisimo kalathos”, ELEA
9, 2009, 475-478.

Dos inscripciones ibéricas pintadas sobre un kalathos ibérico, proce-
dente tal vez de Liria, conservado en una coleccion particular.

A

baoira

B

bari

La palabra del texto A presenta un final relacionable con kebelkaira
(F.20.1, A-11,8), satifa (F.20.1, B-L,1), lasifa (F.20.1, B-1,6), tuikesifa (C.2.3,
A-2), esasira (F.20.1, A-11,9). Para la palabra del texto B tal vez haya que

traer a colacion el radical de bar-bin-ke (F.17.2,A-1), aqui quizas sufijado
con -i.

5. Inscripcidn sobre kalathos (fig. 8).

1. Panosa, De Kese a Tarraco: la poblacio de la Tarragona romano-republi-
cana, amb especial referencia a I’epigrafia, Tarragona, 183-184; A. Marques
de Faria, “Cronica de onomastica paleo-hispanica”, RP4 12.2, 2009, 157-175,
esp. 157.

Inscripcion grabada sobre el labio de un kalathos de ceramica ibérica a
torno. Aparecido en la excavacion llevada a cabo por J. Lopez (ICAC) en la
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Plaga de la Font, en un estrato de relleno entre materiales de época republi-
cana y altoimperial. Aparentemente completo por el comienzo e incompleto
por el final.

abeli[--]

La propuesta de restitucion de Faria abeli[f] se basa en dos paralelos
documentados en un plomo de Pech-Maho: bekdrtoisabelir (B.7.34,15) y
abelgirdika (B.7.34,17). Sea como fuese, es probable que nos encontremos
ante un nombre personal.

6. Nueva lectura de estampillas (B.7.32, B.8.20, B.1.365) (figs. 9, 10y 11).

J. Ferrer, “Iberic ‘tagiar’: terrissaires que signen les seves produccions:
biurko, ibeitiger, biurbedi i companyia”, SEBarc 6, 2008, 81-93.

Relectura e interpretacion de los sellos estampillados en dolia:

B.7.32 biurkotagiar
ibeitigertagiar

Existirian dos variantes diferentes del sello, una con los nombres de los
dos fabricantes y otra solo con la marca ibeitigertagiar. Esta misma marca
apareceria también en Ruscino, de acuerdo con el dibujo publicado por G.
Claustres (“Stratigraphie de Ruscino”, Etudes roussillonnaises 2, 1951, 135-
195, esp. p. 182, n. 39.1). Todas ellas deberian constituir entradas diferentes
en el corpus.

B.8.20 biurbeditagiar
B.1.364, 365 latubarentagiar

La revision de los textos permite reinterpretarlos coherentemente
mediante la formula NP + fagiar, equivalente a NP + fecit.

7. Ostrakon (fig. 12).

J. Rodriguez Ramos, “Comentaris epigrafics a les inscripcions d’Oleérdola”, en:
N. Molist (ed.), La intervencio al sector 01 del conjunt historic d’Olerdola. De
la Prehistoria a l’etapa romana (Campanyes 1995-2006), Barcelona 2009, 581-
583, n. 1A

Inscripcion esgrafiada sobre la cara interna de una ceramica ibérica (tal
vez un anfora). Modulo de los signos 0,8/1 cm. Signario no dual.

[---]tafaltu[---]
[-—]+eka

La interpretacion de la pieza como un ostrakon se basa, por un lado, en
el hecho de que el soporte parezca corresponder a la cara interna de un reci-
piente y, por otro, en que la linea 1 se ha escrito siguiendo la fractura de la
pieza.
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En L. 2 la crux puede ser n o i, entre otras posiblidades. Las secuencias
son demasiado fragmentarias como para permitir un analisis textual convin-
cente.

8. Fragmento de ceramica (fig. 13).
J. Rodriguez Ramos, ibidem, 583-584, n. 1B.

Esgrafiado en un pequefio fragmento de ceramica que tal vez tenia en
su origen una forma circualer, aunque en la actualidad ha perdido sus dos
tercios inferiores.

[-—I+ato[—] (2)

La lectura es muy dudosa. Rodriguez Ramos interpreta la pieza como
una etiqueta o como la tapa de un recipiente.

9. Ostrakon (?) (fig. 14).
J. Rodriguez Ramos, ibidem, 584-585, n. 1C.

Fragmento de anfora punica centromediterranea. Esgrafiado en sentido
levogiro. Modulo de las letras 0,7/1,2 cm. La separacion de palabras en . 1 ha
sido marcada mediante un trazo vertical, fendmeno que s6lo encuentra para-
lelo en dos plomos procedentes de una coleccion privada (J. Velaza, “Dos
nuevos plomos ibéricos en una coleccion privada”, Pal/Hisp 4, 2004, 251-261).

[---]ebartin : alo
[---]botoleis

Aparentemente el texto estd completo en su parte izquierda, esto es, en
el final de sus lineas. En I. 1 Rodriguez Ramos lee ¥, pero la forma del signo
parece mas la de una r de trazado imperfecto. Los dos primeros signos de 1.
2 ofrecen algunos problemas de lectura, pero probablemente hay que conve-
nir con la solucion propuesta por Rodriguez Ramos.

Para el primer segmento contamos con los paralelos de basbidirbartin
(G.1.1,A-1,4) y de basbiturbartin (G.7.5,A). En alo| probablemente hay que
ver el comienzo de un elemento onomastico bien conocido (alofr (MLH III
§7.9). En la segunda linea botoleis puede interpretarse como nombre perso-
nal formado por boto- (presente en bototas (F.9.5,1) y bototiki (F.9.5,5)) y
leis (MLH 111 §7. 85).

10. Nueva lectura de algunas inscripciones ibéricas sobre fusayola.

J. Ferrer, “Ibéric kastaun: un element caracteristic del léxic sobre torteres”,
Cypsela 17,2008, 253-271.

El autor aborda un estudio de conjunto de las inscripciones ibéricas
sobre fusayola conocidas hasta el momento y propone importantes correccio-
nes de lectura a algunas de ellas:
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- Margalef (Torregrossa) D.9.1 : altunstia?ltilbal

- El Vilar (Valls) : - - ifekesta(m)nataf$uekiarsinekun - baibaibar
- Can Miralles/Can Modolell (Cabrera de Mar) : bale§ketin++bakan
- El Palomar (Oliete) 1: o$anbasarustir

- El Palomar (Oliete) 2: kutu?nmbarbianer

- Sant Julia de Ramis: + ka§taumbanmi - oroikaoir

11. Inscripcidn falsa sobre piedra (fig. 15).

J. Ferrer, 1. Garcés, J. R. Gonzalez, J. Principal y J. I. Rodriguez, “Els materials
arqueologics 1 epigrafics de Monteré (Camarasa, la Noguera, Lleida): troballes
anteriors a les excavacions de I’any 2002”, QuadCast 27, 2009, 109-154.

Losa de caliza gris 10,7 x 29,2 x 72,3 cm. Hallada en 2004 en una
estructura en ruinas cercana al yacimiento de Monterd 2.

iltirta Kese

El texto ha sido esgrafiado sobre la piedra, seguramente en el s. XX, y
copia, evidentemente, el de dos conocidas cecas monetales.

12. Inscripciodn falsa sobre marmol C.18.8 (fig. 16).
I. Simén, “C.18.8. Una inscripcion ibérica suspecta”, Arse 43, 2009, 51-61.

Nuevo estudio de C.18.8, que conduce al autor a proponerla como
suspecta.

enuali o enubili

Simoén estudia el ambiente de las falsificaciones tarraconenses del siglo
XIX y pone el énfasis en la escasez de inscripciones ibéricas sobre marmol y
en el texto (apenas comprensible para nosotros pero perfectamente explica-
ble desde la lectura ENTOBELI de Hernandez Sanahuja). El conjunto de
estos criteria suspicionis hace practicamente seguro, en efecto, que la
inscripcion sea una falsificacion.

Javier Velaza
Universidad de Barcelona
e-mail: velaza@ub.edu

Fecha de recepcion del articulo: 06/02/2011
Fecha de aceptacion del articulo: 21/02/2011
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Javier Velaza

Fig. 3: Plomo de Montero, cara A (foto J. Ferrer).

cara B (foto J. Ferrer).
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Fig. 4: Plomo de Monte

PalHisp 11

326



Chronica Epigraphica Iberica x (2007-09)

0 1 2

Fig. 5: Plomo de Monteré (dibujo R. Alvarez).
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Javier Velaza

' -
Fig. 7: Kalathos de Liria (foto X. Ballester).
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Fig. 8: Esgrafiado de Tarragona (dibujo J. Lopez).

328 PalHisp 11



Chronica Epigraphica Iberica x (2007-09)

W R \a M < 5%

PalHisp 11

Fig. 9: Estampillas Pech Maho (dibujo y foto J. Ferrer).
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Fig. 10: Estampilla Pech Maho (dibujo MLH).
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Javier Velaza

Fig. 12: Ostrakon de Olérdola (foto segiin Molist ed.).
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Fig. 13: Esgrafiado de Olérdola (dibujo segun Molist ed.).

Fig. 14: Posible ostrakon de Olérdola (dibujo Molist ed.).
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Fig. 15: Inscripcion falsa de Monterd (foto J. Ferrer).
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Fig. 16: Inscripcion falsa de Tarragona (dibujo MLH).
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ESTUDIOS

Edelmiro BASCUAS
VGE REBE TRASANCI: NUEVA LECTURA DE LA INSCRIPCION DE SANTA
COMBA DE COVAS (FERROL, CORUNA)

Palabras clave: Vge Rebe Trasanci. Nueva Lectura. Santa Comba de
Covas (Ferrol, Coruiia).

Resumen: El afio 2001 A. Pena Grafa descubrié en Covas (Ferrol, Corufia)
un disco de unos 4 cm con una inscripcion al dios Reve. Segun su lectura,
consta de las tres palabras siguientes: AUG(UST)E REBE TRASANCI, aunque
con otro orden. El segmento que él leyé como AUG(UST)E es poco claro; de
hecho, F. Villar y B. Prosper leen: REBE TRASANCIA+NCE (0 TRASAN-
CIANGE). Dada la -e del epiteto, admiten que Rebe es una divinidad femenina,
en contraste con el masculino Reve. Yo también me hice cargo del mismo
problema en un articulo en el que aceptaba la lectura del editor. En ambos
trabajos la supuesta condicion femenina de REBE se justificaba basicamente
por el género, masculino o femenino, del apelativo para ‘rio’ en cada zona.

Pero en una fotografia hecha por A. Erias, director del Museo das Mari-
fias (Betanzos, Corufia), en el que esta depositado el disco, dicho segmento se
lee como VGE: UGE REBE TRASANCI. Antes de esta palabra se ve una rotura,
cuyo borde fue interpretado como A- en AUG(UST)E y en -ANGE (o -ANCE).

Uge puede analizarse como una simple variante fonética del epiteto de
Bandi Oge. Ambos serian el dativo de un tema en -i, de la raiz *weg"-
‘htimedo, mojar’. Dicho tema seria *Ug"i-, con la raiz en grado cero, de
donde el dativo *Ugei > Uge, y también Oge con el consabido cambio de 2
> o. El presente andlisis etimoldgico de Uge / Oge se asienta sobre una base
toponimica muy abundante y precisa.

En consecuencia, Oge deja de ser un tednimo aislado y oscuro. Uge /
Oge pueden considerarse como dos variantes de un nuevo epiteto teonimico
del pantedn galaico-lusitano. En segundo lugar, nada autoriza ya a hablar de
una ‘diosa Rebe’ en Covas; al igual que los demas Reve, Uge Rebe ha de ser
un ‘dios’, lo mismo que Bandi Oge.

Keywords: Vge Rebe Trasanci. New Reading. Santa Comba de Covas
(Ferrol, Coruiia).
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Abstract: In the year 2001 A. Pena Grafia found a small disk, 4 cm, in
Covas (Ferrol, Corufia): it contains an inscription to the god REVE; it reads:
AUG(UST)E REVE TRASANCI, but in a different syntactic order. Other special-
ists, F. Villar and B. Prosper, proposed another reading: REBE TRASANCIA+NCE
(or TRASANCIANGE), being REBE a goddess, in opposition to REVE, a god.
In a former article, I agreed with the first reading; in both papers we supposed
that the name used for rivers in the area, REBE, was feminine.

E. Arias, director of the museum of the Marifias (Betanzos, Corufia), took
a new picture of the disk, making possible a new, clearer, reading: VGE: UGE
REBE TRASANCI; there is a break in the text, which made possible different
readings.

UGE can be a phonetic variant of the epithet of BANDI OGE: both are
variants of the dative case, root *weg"-, ‘humid, to wet’; the theme would be
*Ug"i-, grade zero root, dative *Ugei > Uge, or Oge, given the phonetic
change # > o. This etymological analysis of UGE / OGE is based on a fre-
quent and very precise toponymy.

In conclusion, OGE is not an isolated, obscure, divine name; OGE / UGE
exists in the Galaico-Lusitanian pantheon. UGE REBE and REVE are the name
of'a god, a fluvial god.

Francisco BELTRAN LLORIS
LENGUA E IDENTIDAD EN LA HISPANIA ROMANA

Palabras clave: Lengua e Identidad. Latin. Lenguas Paleohispanicas.
Cambio de Lengua. Termes. Saguntum. Inscripciones y Monedas de Hispa-
nia Meridional. Inscripciones Lusitanas.

Resumen: El propdsito de este articulo es examinar desde una perspec-
tiva identitaria diversos testimonios literarios, epigraficos y numismaticos
del empleo de las lenguas paleohispanicas en el periodo de convivencia con
el latin (11 a.E.-1 d.E.). Sin excluir la posibilidad de que en algunos casos el
empleo de estas lenguas pueda tener en efecto implicaciones identitarias
—como en el conocido ejemplo del epitafio celtibérico de Ibiza (K.16.1)—,
este trabajo intenta matizar la interpretacion un tanto anacronica y excesiva
que, en este sentido, se ha hecho de otros testimonios —como el pasaje de
Tacito relativo al asesinato de un senador en Termes (Ann. IV 45— y explicar
las condiciones en las que se produjo el cambio de lengua, fundamentalmente
voluntario, a través del cual el latin se impuso en Hispania, en el contexto
del Mediterraneo occidental y del Imperio Romano en general, con particular
atencion a los diferentes contextos regionales y culturales, analizando para
ello ejemplos como las monedas e inscripciones de Sagunto, los documentos
numismaticos y epigraficos meridionales o las inscripciones lusitanas.

Keywords: Language and identity. Latin. Palaeohispanic Languages.
Language Shift. Termes. Saguntum. Inscriptions and Coins from southern
Spain. Lusitanian Inscriptions.
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Abstract: This paper examines from the point of view of identity some
literary, epigraphic and numismatic evidences illustrating the use of pa-
laeohispanic languages during the times in which they coexisted with Latin
(2™ cent. BCE-1" cent. CE). Without excluding the possibility that in some
cases the use of these languages may have indeed identity implications —as
in the famous example of the Celtiberian epitaph of Ibiza (K.16.1)—, this
paper attempts to refine the interpretations somewhat anachronistic and ex-
cesive that have been proposed for other documents, such as the passage of
Tacitus concerning the murder of a senator in Termes (Ann. 1V, 45). It at-
tempts also to explain the conditions under which occurred the language
shift, mainly voluntary, through which Latin became the dominant language
in Hispania in the context of the western Mediterranean and of the Roman
Empire in general, with particular attention to the different regional and
cultural patterns, by examining examples such as coins and inscriptions from
Saguntum or from southern Spain, or the Lusitanian inscriptions.

Miguel CISNEROS CUNCHILLOS, Jestis GARCIA SANCHEZ e

Irene HERNANDEZ DOMINGUEZ

LOS OPPIDA DEL SECTOR CENTRAL DE LA CORDILLERA CANTABRICA:
SINTESIS Y NUEVAS INVESTIGACIONES

Palabras clave: Segunda Edad del Hierro. Epoca Romana. Materiales
Arqueoldgicos. Territorio. Analisis Espacial.

Resumen: En la frontera meridional de los pueblos cantabros, aquella
que los separa de turmogos y vacceos, se ubican cuatro oppida (Monte Ber-
norio, Monte Cilda, Amaya y La Ulafa), cuya principal caracteristica no
solo es su extension, sino su proximidad, lo que ha hecho que vengan siendo
considerados como contemporaneos por la tradicion historiografica, que los
ha vinculado a las guerras cantabras (29-19 a.C.). En el trabajo no so6lo se
hace balance de la informacion existente, dispar debido a la procedencia de
los datos y a la antigiiedad de algunos de ellos, también se incorporan nuevas
aproximaciones para tratar el problema desde el analisis espacial. El objetivo
es comprender el control del territorio como clave para evaluar la coetanei-
dad de los asentamientos.

Keywords: Second Iron Age. Roman Age. Archaeological Objects. Ter-
ritory. Spatial Analysis.

Abstract: In the south of the Cantabrian region, on the border with the
turmogi and vaccei, there seems to have been four oppida (Monte Bernorio,
Monte Cilda, Amaya and La Ulafia), whose main characteristic is not only
their large size but also the fact that they are situated close to each other.
Therefore they have been considered by traditional historiography as con-
temporary and, hence, have been linked to the Cantabric wars (29-19 B.C.).
Rather than giving another overview of the fragmentary traditional reports,
this work adopts a new approach to explore the problem by spatial analysis.
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This allows us to understand the control of the territory as a deterrent factor
of this contemporarity.

Marcelino CORTES VALENCIANO
DE SEKIA A EJEA: LA EVOLUCION LINGUISTICA DE UN TOPONIMO
CONTROVERTIDO

Palabras clave: Toponimia. sekia. SEGIA. Ejea de los Caballeros. Etxea.

Resumen: El topénimo sekia, SEGIA es uno de los toponimos antiguos
mas problematicos. Una de estas controversias ha sido determinar si el topo-
nimo sekia, SEGIA se corresponde con el nombre de la actual villa de Ejea
de los Caballeros (Zaragoza). Sin embargo, la mayor parte de estas discusio-
nes tiene su origen en la opinion que Ramén Menéndez Pidal expuso en
1948 segin la cual el topénimo Exea —forma medieval de Ejea— derivaba
de la voz vasca etxea, ‘casa’, interpretacion que ha permitido establecer nu-
merosas deducciones tanto historicas como lingiiisticas. En este trabajo se
depuran, en primer lugar, las formas bajo las que aparece el toponimo y
posteriormente se ofrece la secuencia evolutiva que demuestra como el ac-
tual toponimo Ejea ha dimanado de las formas antiguas sekia, SEGIA, lo que
nos llevara a refutar la interpretacion de Menéndez Pidal.

Keywords: Toponymy. sekia. SEGIA. Ejea de los Caballeros. Etxea.

Abstract: The toponym sekia, SEGIA is one of the old toponyms which
have been most problematic. One of these problems has been to determine if
the toponym sekia, SEGIA is related to the current name of the village Ejea
de los Caballeros (Zaragoza). However, most of these discussions have their
origin in Ramén Menéndez Pidal’s opinion, who, in 1948 pointed out that
the toponym Exea —medieval form of Ejea— came from the Basque form
etxea, ‘house’, interpretation which has been useful to establish a lot of his-
torical and linguistic deductions. In this work we clean, to begin with, the
forms under which the toponym appears, and later we show how the current
toponym Ejea has derived from the old forms sekia, SEGIA, which will lead
us to refuse Menéndez Pidal’s interpretation.

Borja DiAZ ARINO, Rail LEORZA ALVAREZ DE ARCAYA y

Alberto MAYAYO CATALAN

UNA CERAMICA DE LA PRIMERA EDAD DEL HIERRO CON
DECORACION ZOOMORFA PROCEDENTE DEL CABEZO DEL LUGAR
(AZAILA, TERUEL)

Palabras clave: Primera edad del Hierro. Ceramica Decorada. Ciervo.
Cabezo del Lugar. Azaila.

Resumen: En este trabajo se presenta un interesante fragmento de
ceramica a mano de la primera edad del Hierro recuperado en el Cabezo del
Lugar (Azaila, Teruel). La pieza presenta una compleja decoracién zoomorfa
y geométrica realizada mediante incision, entre cuyos motivos destaca la
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presencia de un cérvido. Asimismo, se describe el yacimiento del que pro-
cede, se analizan sus paralelos iconograficos mas cercanos y se plantean al-
gunas hipdtesis en torno a su funcion y significado.

Keywords: Early Iron Age. Decorated Pottery. Stag. Cabezo del Lugar.
Azaila.

Abstract: In this paper we analyze an interesting Early Iron Age pottery
fragment from El Cabezo del Lugar (Azaila, Teruel). Its surface shows an
incised zoomorphic and geometric decoration, including a cervid-shaped
pattern. At the same time, we describe the archeological context of the find-
ing and we provide an exam of the closest iconographic parallels. Finally, we
suggest some hypothesis regarding the function and meaning of the object.

Manuel Alberto FERNANDEZ GOTZ
CULTOS, FERIAS Y ASAMBLEAS: LOS SANTUARIOS PROTOHISTORICOS
DEL RIN MEDIO-MOSELA COMO ESPACIOS DE AGREGACION

Palabras clave: Santuarios. Ferias. Asambleas. Tréveros. Oppida.

Resumen: La construccion de identidades colectivas a partir de los san-
tuarios constituye un elemento clave para la comprension de las sociedades
protohistoricas y en particular de sus dinamicas de agregacion. En el pre-
sente articulo esta tematica es analizada tomando como punto de partida el
territorio de la etnia gala de los Tréveros, donde las investigaciones de las
ultimas dos décadas han proporcionado abundantes referencias sobre la
existencia de espacios publicos/santuarios en el interior de los oppida. En un
siguiente paso, esta mirada es ampliada a través de reflexiones teoricas y de
ejemplos provenientes tanto de la Galia como de otras partes del Mundo
Antiguo y Altomedieval. Finalmente se propone una renovadora aproxima-
cion a la génesis de los oppida de la Europa Templada, que puede servir
también como acicate para una reevaluacion de la problematica en otros
ambitos como la Peninsula Ibérica.

Keywords: Sanctuaries. Fairs. Assemblies. Treveri. Oppida.

Abstract: The construction of collective identities through sanctuaries
is a key element for the understanding of protohistoric societies and in par-
ticular of their dynamics of aggregation. This article analyses the subject,
taking the territory of the Gallic ethnic group of the Treveri as a starting
point. Research in the last two decades has revealed abundant references to
the existence of public spaces/sanctuaries inside their oppida. In a subse-
quent step, this view is expanded through theoretical reflections and exam-
ples from both Gaul and other parts of the Ancient and Early Medieval
world. Finally, a renewed approach to the genesis of oppida in temperate
Europe is proposed, which can also serve as an incentive for a re-evaluation
of the subject in other areas such as the Iberian Peninsula.
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Simona MARCHESINI
ALLA RICERCA DEL MODELLO PERDUTO. SULLA GENESI DELL’ALFABETO
CAMUNO

Parole chiave: Alfabeti. Lingua Camuna. Scritture Paleo-ispaniche.
Civilta Preromane. Contatti Preromane Italiche/Ispaniche.

Riassunto: La lingua camuna si presenta oggi come una lingua
frammentaria di difficile identificazione. L’alfabeto camuno, documentato in
iscrizioni rupestri nella seconda eta del Ferro, contiene molti elementi
“spuri” che rendono difficile 1’identificazione di un modello unico. Abban-
donata I’ipotesi di una genesi monolineare, sia essa ispirata ad una matrice
etrusca o ad una greca, I’A. propone una genesi multipla e differenziata, che
si ispira probabilmente anche a componenti iberiche.

Palabras clave: Alfabetos. Lengua Camuna. Escrituras Paleo-hispani-
cas. Civilizaciones Prerromanas. Contactos Italicos/Hispanicos Prerromanos.

Resumen: La lengua camuna es una lengua fragmentariamente testimo-
niada de dificil identificacion. El alfabeto camuno, documentado en inscrip-
ciones rupuestres datables en la segunda Edad del Hierro contiene muchos
elementos “espurios” dificilmente explicables desde la perspectiva de un
origen Unico. Dejando a un lado la hipdtesis de una monogénesis, sea de
matriz etrusca o griega, la autora propone un origen multiple y diferenciado,
que encuentra su inspiracion probablemente también en componentes ibéricos.

Francisco VILLAR LIEBANA
EL GARONA Y SUS IGUALES

Palabras clave: Garona. Hidronimia Prehistdrica de Europa.

Resumen: El autor propone que el nombre originario del rio Garona
fue Garunda, consevado en cierta medida en el nombre moderno de su es-
tuario, Gironde. Efectiia también una serie de apreciaciones morfoldogicas y
léxicas sobre la hidro-toponimia prehistérica de Europa.

Keywords: Garona. Prehistoric Hydronymy of Europe.

Abstract: The author proposes that the original name of the Garonne
River was Garunda, preserved to some extent in the modern name for its
estuary, Gironde. He makes also some morphological and lexical observations
about the prehistoric Hydronymy of Europe.

NOVEDADES

Josep Maria BURRIEL, Consuelo MATA, Anna Lorena RUIZ,

Javier VELAZA, Joan FERRER, M* Amparo PEIRO, Clodoaldo ROLDAN,
Sonia MURCIA y Antonio DOMENECH

EL PLOMO ESCRITO DEL TOS PELAT (MONCADA, VALENCIA)

Palabras clave: Tos Pelat. Plomo. Signario Dual. Defixio.
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Resumen: El propdsito de este trabajo es editar un nuevo plomo ibérico
hallado en Tos Pelat (Moncada, Valencia). A pesar de su estado fragmenta-
rio, su texto es posiblemente un signario de funcion sagrada o votiva.

Keywords: Tos Pelat. Lead inscription. Dual Signary. Defixio.

Abstract: The aim of this paper is to edit a new Iberian lead inscription
found in Tos Pelat (Moncada, Valencia). In spite of his fragmentary condition,
its text is possibly signary with a sacred or votive function.

Gregorio CARRASCO y Javier VELAZA
ESGRAFIADOS IBERICOS DE ALARCOS (CIUDAD REAL)

Palabras clave: Inscripciones Ibéricas. Ceramica. Lengua Ibérica.
Alarcos (Ciudad Real)

Resumen: En este articulo se editan y analizan algunos esgrafiados
ibéricos hallados en el yacimiento de Alarcos (Ciudad Real).

Keywords: Iberian Inscriptions. Pottery. Iberian Language. Alarcos (Ciu-
dad Real)

Abstract: In this paper we edit and analyze several Iberian graffiti
found in the site of Alarcos (Ciudad Real).

Josep CASAS GENOVER y Maria Paz DE HOZ
UN GRAFITO DEL SIGLO VI A.C. EN UN VASO CERAMICO DE MAS GUSO
(GERONA)

Palabras clave: Ampurias. Mas Guso. Grafito. Colonizaciones. Grie-
gos. Iberos. Celtas.

Resumen: Es un hecho poco frecuente el hallazgo de grafitos en
contextos antiguos como el de Mas Gusd, un asentamiento indigena con un
largo historial e intimamente relacionado con Ampurias, tanto por su situa-
cion geografica como cultural. El yacimiento es bastante mas complejo y
proporciona innumerables informaciones sobre un dilatado periodo, que no
podemos abarcar a partir de un escueto articulo. Dado el interés de este gra-
fito en caracteres griegos y fechado en la segunda mitad avanzada o finales
del siglo vI a.C. hemos considerado oportuno realizar un estudio especifico
sobre el mismo, poniéndolo en conocimiento y a disposicién de la comuni-
dad cientifica de forma previa a la futura publicacion del estudio mono-
grafico de todo el yacimiento, cuya elaboracion requerira la conclusion de
las excavaciones y un estudio que se prolongara atin algunos afios.

Keywords: Emporion. Mas Guso. Graffiti. Colonization. Greeks. Iberi-
ans. Celts.

Abstract: The finding of graffiti in ancient contexts such as Mas Gusd
is not frequent. Mas Guso6 is an autochthonous settlement with a long his-
tory, closely related to Emporion for geographical as well as cultural rea-
sons. The complexity of the archacological field and the information it gives
about a vast period is too rich to present it in a brief paper. Because of the
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interest of this graffito written in Greek characters and dated in the late sec-
ond half or end of the 4th century, we have considered it worth to provide an
especific study of the piece so that the scientific community may know it be-
fore the monographical research of the whole field is published, a task that
will have to wait until the end of the excavations and the accomplishment of
a study that will last some years yet.

Maria José ESTARAN TOLOSA, Gabriel SOPENA GENZOR,
Francisco Javier GUTIERREZ GONZALEZ y José Antonio HERNANDEZ VERA
NUEVOS ESGRAFIADOS PROCEDENTES DE CONTREBIA BELAISCA

Palabras clave: Epigrafia Paleohispanica. Esgrafiados. Contrebia Be-
laisca.

Resumen: Presentamos en el presente articulo la primera noticia y pro-
puesta de transcripcion de un grafito en signario paleohispanico inscrito en la
jarra 09.4.4181, procedente del yacimiento de Contrebia Belaisca (Botorrita,
Zaragoza).

Keywords: Palaeohispanic Epigraphy. Graffiti. Contrebia Belaisca.

Abstract: We present the news and the first transcription proposal of a
graffito written in Palacohispanic script on the jar 09.4.4181 found in the ar-
chaeological site of Contrebia Belaisca (Botorrita, Zaragoza).

Jesus RODRIGUEZ MORALES y Fernando FERNANDEZ PALACIOS
UNA NUEVA TESERA CELTIBERICA, PROCEDENTE DE CIADUENA (SORIA)

Palabras clave: Tésera. Celtibérico. Toponimia. Numismatica. Cecas.

Resumen: Se presenta una nueva tésera celtibérica, al parecer proce-
dente de Ciaduefia (Soria). Se exponen las circunstancias del hallazgo y el
yacimiento de Ciaduefia. A continuacion se describe la tésera, sus paralelos
formales, se presenta una lectura y tentativa traduccion y se exponen argu-
mentos en pro y en contra de su autenticidad.

Keywords: Tessera. Celtiberian language. Place-names. Numismatics.
Mints.

Abstract: A new Celtiberian tessera, which seems to come from Cia-
duefia (Soria), is presented. The circumstances of the finding and the Ciaduefia
archaeological site are exposed. Afterwards the fessera is described and its
formal parallels are brought into discussion. An interpretation and translation
are advanced along with the pros and cons of the consideration of the piece
as authentic.
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NORMAS PARA EL ENViO DE ORIGINALES
A PALAEOHISPANICA

Contenido y cardcter de los trabajos. El ambito tematico de la revista
es la paleohispanistica en sentido amplio, entendiendo por tal el conjun-
to de especialidades que se ocupan de los antiguos pueblos hispanos:
arqueologia, epigrafia, numismatica, historia, filologia, lingiiistica y
todas aquellas que tengan relacion con esta cuestion.
Las colaboraciones, que deberan tener caracter original, podran ser:
a - Estudios de extension media.
b - Novedades epigraficas.
¢ - Chronicae Epigraphicae.

Extension y formato. Los originales deberan ser enviados en soporte
informatico (sistema PC preferentemente) y en texto impreso. Su exten-
sion maxima recomendada no superara las 25 paginas (formato DIN-
A4), de 30 lineas por plana, a 70 caracteres por linea, esto es, unos 2100
caracteres (espacios y notas incluidos) por pagina. Estas dimensiones
podran superarse cuando el comité de redaccidon considere que el tema
tratado asi lo justifica. En tales casos, la direccion se reserva el derecho
de publicar la colaboraciéon de forma fraccionada, si lo considera opor-
tuno.

En las contribuciones sobre novedades epigraficas deberan aportar-
se, como minimo, los siguientes datos de las inscripciones:

1. Area geografica.
2. Fecha, circunstancias y lugar de hallazgo; lugar de conser-

vacion.
Medidas en cm (altura, anchura, grosor; altura de las letras).
Transcripcion.
Fotografia o calco, en su defecto.
Referencias bibliograficas.
. Comentario.

Cada colaboracidon ird precedida de una pagina que contenga, por
una parte, el nombre del autor o autores, organismo al que pertenez-
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ca(n), direccion postal, correo electrénico y el titulo del trabajo, y, por
otra, un resumen del mismo, que no supere las diez lineas, en el idioma
original del trabajo y en otro mas, preferiblemente inglés, asi como 5
palabras-clave en los mismos idiomas.

El tipo de letra utilizado sera el denominado Times New Roman,
con un tamafio de 11 puntos para el texto base y de 9 para las notas. Pa-
ra signos no utilizados en la ortografia corriente de las lenguas usadas
(transcripciones fonético-fonoldgicas o epigraficas) deberd consultarse
con la secretaria de redaccion. En cualquier caso, se utilizara una fuente
Unicode. Para el griego clasico se recomienda el tipo Gentium Alt.

Idioma. Se publicaran colaboraciones en espafiol, portugués, italiano,
francés, inglés y aleman. Excepcionalmente y en virtud de su calidad,
se tendran en cuenta propuestas de colaboracion en otros idiomas, si no
se han podido redactar en alguno de los citados.

Citas bibliogrdficas. Se admitiran tanto las citas en nota como
insertadas entre paréntesis en el texto.

Se admitira tanto el sistema tradicional de indicacion en nota, co-
mo el de autor y fecha. En ambos casos, la remision a la referencia se
hara dando el apellido o apellidos del autor, siendo opcional la indica-
cion del nombre abreviado (si son dos autores, apareceran sus apellidos
coordinados mediante la conjuncion “y”, nunca por guion), el afio de
publicacién y, en su caso, las paginas (sin abreviatura p. o pp.; la indi-
cacion de siguiente / siguientes se realizara mediante s. / ss.). Ejemplos:

- Un buen conocedor del vasco, como Béhr 1947, 42, llegd a con-
cebir el aquitano como una lengua hibrida ‘vascocéltica’.

- ...como sucede en Valentia o en otros lugares coetaneos, como
Emporion (Aquilué et alii 2000), lesso (Guitart, Pera y Grau 2000), //u-
ro (Garcia, Pujol y Zamora 2000) o Aeso (Paya 2000)...

- Por ultimo debemos citar dos piezas editadas por D. Fletcher y L.
Pérez Vilatela 1994, ambas procedentes de una coleccion privada.

- Villar 1995, 155 s.

- Villar 1995, 153 y ss.

Las fuentes antiguas y las obras literarias se citaran por el titulo,
aunque sea en forma abreviada.
Las referencias completas iran al final del texto.

Referencias bibliogrdficas. Las referencias bibliograficas se colocaran

al final del trabajo bajo el epigrafe BIBLIOGRAFiA, enumeradas
alfabéticamente por autores y siguiendo siempre el siguiente orden:
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1.- Referencia abreviada, compuesta del apellido o apellidos del
autor o autores (en minusculas), seguida del afio (con la distin-
cion a, b, c..., en el caso de que un autor tenga mas de una obra
citada en el mismo afio) y dos puntos.

2.- Nombre abreviado y apellidos del autor.

3.- Titulo del articulo (entre comillas, tipo
siva).

4.- Titulo de la revista al que pertenece el articulo (en cursiva) segui-
do del numero de la revista, siempre en niimeros arabigos. En ca-
so de que el articulo pertenezca a una monografia (libro), como
unas actas, por ejemplo, se colocara antes del titulo de la obra ge-
neral la preposicion en, dos puntos y el nombre del editor o de los
editores seguido de (ed.) o (eds.).

5.- Afio en el caso de revistas o bien lugar de publicacién y afio
en caso de libro.

6.- Paginas, sin la abreviatura pp.

) o del libro (en cur-

Ejemplos:

- Michelena 1958: L. Michelena, “Hispanico antiguo y vasco”, Archi-
vum 8, 1958, 33-47.

- Tovar 1989: A. Tovar, Iberische Landeskunde, III, Tarraconensis,
Baden-Baden 1989.

- Untermann 2003: J. Untermann, “Zur Vorgeschichte der Sprachen des
alten Hispanien”, en: A. Bammesberger y Th. Vennemann, Languages
in Prehistoric Europe, Heidelberg 2003, 173-181.

En el caso de una referencia bibliografica procedente de algunas de
las Actas de los Coloquios sobre Lenguas y Culturas Paleohispanicas,
debe hacerse siguiendo el ejemplo:

- Corominas 1976: J. Corominas, “Elementos prelatinos en las lenguas
romances hispanicas”, 7 CLCP, 87-164.

En el mismo repertorio bibliografico figurara a su vez una entrada
con la referencia completa a las Actas en cuestion, en este caso las del
primer Coloquio.

Las referencias estandarizadas son las siguientes:

-ICLCP: F. Jorda, J. de Hoz y L Michelena (eds.), Actas del 1 Cologuio
sobre Lenguas y Culturas Prerromanas de la Peninsula Ibérica (Sala-
manca, 27-31 Mayo 1974), Salamanca 1976.

- II CLCP: Actas del 11 Cologuio sobre Lenguas y Culturas Prerromanas
de la Peninsula Ibérica (Tiibingen, 17-19 Junio 1976), Salamanca 1979.
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- I CLCP: J. de Hoz (ed.), Actas del 11 Coloquio sobre Lenguas y Cul-
turas Paleohispanicas (Lisboa, 5-8 Noviembre 1980), Salamanca 1985.
- IV CLCP: J. Gorrochategui, J. L. Melena y J. Santos (eds.), Studia Pa-
laeohispanica. Actas del 1V Coloquio sobre Lenguas y Culturas Pale-
ohispanicas (Vitoria/Gasteiz, 6-10 Mayo 1985), Vitoria 1987.

-V CLCP: J. Untermann y F. Villar (eds.), Lengua y cultura en la His-
pania prerromana. Actas del v Coloquio sobre Lenguas y Culturas
Prerromanas de la Peninsula Ibérica (Colonia, 25-28 de Noviembre de
1989), Salamanca 1993.

- VI CLCP: F. Villar y J. D’Encarnagéo (eds.), La Hispania prerromana.
Actas del vi Coloquio sobre Lenguas y Culturas Prerromanas de la
Peninsula Ibérica (Coimbra, 13-15 de octubre de 1994), Salamanca
1996.

- viI CLCP: F. Villar y F. Beltran (eds.), Pueblos, Lenguas y Escrituras
en la Hispania Prerromana. Actas del vil Coloquio sobre Lenguas y
Culturas Paleohispanicas (Zaragoza, 12 a 15 de Marzo de 1997), Sa-
lamanca 1999.

- vl CLCP: F. Villar y M?* P. Fernandez (eds.), Religion, Lengua y Cul-
tura Prerromanas de Hispania. Actas del vill Coloquio sobre Lenguas
v Culturas Prerromanas de la Peninsula Ibérica (Salamanca, 11-15 de
mayo de 1999), Salamanca 2001.

- IX CLCP: F. Beltran, C. Jordan y J. Velaza (eds.), Acta Palaeohispani-
ca IX. Actas del 1x Coloquio sobre Lenguas y Culturas Palaeohispani-
cas (Barcelona, 20-24 de octube de 2004) [= PalHisp 5], Zaragoza
2005.

- X CLCP: F. Beltran, J. D’Encarnagdo, A. Guerra y C. Jordan (eds.),
Acta Palaeohispanica X. Actas do X Coloquio internacional sobre
Linguas e Culturas Paleo-hispdnicas (Lisboa, 26-28 de Fevereiro de
2009) [= PalHisp 9], Zaragoza 2009.

Cuando se trate de segundas o ulteriores ediciones de una obra, esto
no se indica en la referencia abreviada, sino en la cita por extenso con
un numero volado tras el afio de publicacidon y opcionalmente tras ellos
entre corchetes el nimero de la edicidn original. Ejemplo:

- Delamarre 2003: X. Delamarre, Dictionnaire de la langue gauloi-
se, Paris 2003* [2000].

Para indicar trabajos que han sido publicados en distintos lugares se
indica de la siguiente manera:

- Michelena 1976: L. Michelena, “Lenguas indigenas y lengua clési-
ca en Hispania”, Travaux du vie Congrés Internationale d’Etudes Clas-
siques, Bucarest-Paris 1976 (= Lengua e Historia, Madrid 1985, 201-
212).

o bien:
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- Velaza 2005: J. Velaza, “Tras las huellas del femenino en ibérico: una
hipédtesis de trabajo”, ELEA 7, 2005, 139-151 (= PalHisp 6, 2006, 247-
254).

Los catalogos u obras con referencia abreviada convencional, en el
caso de que se utilice ésta en el texto, se incluyen en la bibliografia con
esa entrada en el sitio que alfabéticamente les corresponda. Ejemplo:

- MLH: J. Untermann, Monumenta Linguarum Hispanicarum 1v: Die
tartessischen, keltiberischen und lusitanischen Inschriften, Wiesbaden
1997.

Notas. Las llamadas a nota se incluiran en el texto mediante numeros
arabigos volados, situados, en su caso, tras los signos de puntuacion.
Las notas se colocaran a pie de pagina con numeracion correlativa e iran
a espacio sencillo.

7.- Tipos de letra.

a) Negrita

Exclusivamente iran en negrita: titulos y subtitulos; numeracion de
parrafos; transcripion de inscripciones paleohispanicas al modo de los
Monumenta Linguarum Hispanicarum.

b) Cursiva

Se utilizara la cursiva en: titulos de obras bibliograficas; textos en
lengua distinta de la que esté el cuerpo del texto, incluyendo las abre-
viaturas en latin, tipo et al., uid., op. cit., etc.

Cuando en un texto que por alguno de los motivos anteriores vaya en
cursiva se introduce una palabra en una lengua distinta, ésta va en re-
donda.

La cursiva no se utiliza en las citas literales que van siempre en re-
donda (y entrecomilladas), a no ser que estén en una lengua distinta del
cuerpo del texto.

Tras una palabra en cursiva el signo de puntuacioén que va tras ella
(punto, dos puntos, coma o punto y coma), se indica en redonda (ej.:
Corduba, Caesaraugusta y Emerita. /| No: Corduba, Caesaraugusta y
Emerita.).

C) VERSALES
Se usaran las versales en todas las cifras en nimeros romanos, ya
sean siglos, volimenes de obras numeros de coloquios, etc.

d) MAYUSCULAS

Cuando aparezca en el texto una palabra escrita completamente en
mayusculas hay que rebajar un punto el tamafio. Es decir, en el cuerpo
del texto poner tamafio 10 y en las notas tamafio 8. Esto incluye todas
las referencias abreviadas ya sean a obras (CIL, MLH, ILS, TIR, DCPH
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etc.) o referencias geograficas (Z, HU, TE, M, etc.) y cualquier situacion
semejante (salvo las abreviaturas de los nombres individuales).

También deben de ir a un tamafio inferior las mayusculas utilizadas
en las transcricpciones tipo BeLESTaR (10 en el cuerpo del texto y 8 en
las notas), las minusculas por el contrario iran al tamafio de letra corres-
pondiente (11 y 9 respectivamente).

e) Subrayada
Las letras subrayadas no se utilizan nunca, a excepcion de cuando

son necesarias por normas de transcripcion epigrafica.

8.- Uso de Guiones.

Se usara el guion corto (-): para los elementos lingiiisticos, tipo -ai
desinencia del N. pl. o raiz *ped-. Para la separacion entre los nimeros
de pagina.

Se utilizara el guion largo (—) para los “guiones parentéticos”.

Nunca se utilizara el guion mediano (—).

9.- Uso de comillas.

Comillas simples (° *): para indicar el significado de una palabra. Por
ejemplo, -kue que significa ‘y’.

Comillas dobles (“ ”): articulos y capitulos de libro en las referencias
bibliograficas; citas literales; traducciones de un texto, sea cual sea la
extension; palabras y expresiones usadas en sentido técnico, figurado o
irénico.

No se utilizaran las comillas dobles tipo (« »).

10.- Abreviaturas. Pueden utilizarse las habituales, tanto en su forma latina
como espaiiola (o el idioma en que esté escrito el trabajo). Iran siempre
en redonda, a excepcion de las utilizadas en latin, que se indicaran en
cursiva. Cuando vayan entre paréntesis, se indicaran en minusculas (ej.,
fig. ...) y no (Ej., Fig. ...).

Cuando las abreviaturas utilizadas sean inusuales o hagan referen-
cia a un conjunto especial (provincias espafiolas, por ejemplo), se lle-
vara a cabo una relacion de ellas en una nota al comienzo del articulo.

Las revistas se citaran abreviadas siguiendo preferiblemente las
indicaciones del repertorio del Deutsches Archadologisches Institut
(http://www.dainst.de/medien/de/richtlinien_abzukuerzen.html). En ca-
so de que no estén alli recogidas o sean revistas poco conocidas, sera
preferible dejar el titulo completo.

Las abreviaturas de medidas irdn siempre en minusculas y sin pun-
to detras: km, cm, g, etc. Los decimales se indican con una coma 0,85 y
no 0’85 ni 0.85.
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11.- Apartados. El articulo puede estar organizado en apartados con titulos y
subtitulos. Su jerarquia es la siguiente:

TITULO DE APARTADO
Subtitulo 1
Subtitulo 2

12.- Figuras y fotografias. Las figuras y fotografias se presentaran en formato
digital, preferiblemente en formato TIFF con una resolucién de 305 p.p.p. o,
en su defecto, en JPEG con una resolucion minima de 300 p.p.p.

Este material debera ir acompafiado del correspondiente pie expli-
cativo y de la autoria en su caso, se numerara correlativamente y se
indicara el lugar exacto de su aparicién en el texto. Dicho pie empezara
con la indicacion Fig. y el numero correspondiente. Cuando se realice
una referencia cruzada en el interior del texto se hara de la siguente
manera: (fig.1), siempre en minasculas.

13.- Proceso de evaluacion. La secretaria de redaccion acusara recibo de
los originales en el plazo de quince dias habiles desde su recepcion y el
comité de redaccion resolvera sobre su publicacion a la vista de los in-
formes recibidos por parte de un minimo de dos evaluadores externos
en un plazo no superior a dos meses. La aceptacion podra venir condi-
cionada a la introduccion de modificaciones en el original y, en todo ca-
s0, a la adecuacion a las presentes normas. En su momento, las pruebas
seran corregidas por los autores y remitidas a la direccion de la revista
en el plazo maximo de 20 dias desde su recepcion.

14.- Contactos con la redaccion. Los originales pueden enviarse a una de
las dos siguientes direcciones:

Dr. Francisco Beltran Lloris

Director de Palaeohispanica

Area de Historia Antigua

Departamento de Ciencias de la Antigiiedad
Facultad de Filosofia y Letras

C/ Pedro Cerbuna 12

50009-Zaragoza

Espana

Dr. Carlos Jordan Colera

Secretario de Palaeohispanica

Area de Lingiiistica Indoeuropea
Departamento de Ciencias de la Antigliedad
Facultad de Filosofia y Letras

C/ Pedro Cerbuna 12

50009-Zaragoza

Espaiia
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