Acta Palaeohispanica X
Palaeohispanica 9 (2009), pp. 309-321
I.S.S.N.: 1578-5386.

A ESCRITA DO SUDOESTE:
UMA VISAO RETROSPECTIVA E PROSPECTIVA

Virgilio Hipdlito Correia

Uma duzia de anos separa a realiza¢do do X° Coléquio sobre Linguas e
Culturas Paleohispanicas no Museu Nacional de Arqueologia, em Lisboa, ¢ a
publicagdo do corpus de referéncia da escrita do Sudoeste (MLH), precedido
de pouco pela publicagdio de uma obra nacional de referéncia (Correia
1996a).

E por ventura 1til fazer uma retrospectiva do que foi o avanco do nosso
conhecimento sobre o tema desde um ponto de vista linguistico, mas também
desde um ponto de vista propriamente epigrafico e arqueoldgico, lato senso.
E talvez nio seja demasiado arriscado prever que se estd num momento
maduro para um avanco decisivo no nosso entendimento da escrita.

ACHADOS

Um inventario sumario dos achados decorridos nos ultimos anos identi-
fica doze novas pecas, que incluem algumas novas referéncias de reduzida
importancia, mas incluem também pecas notaveis, como a grande inscri¢@o
recentemente localizada em Mesas do Castelinho (Almoddvar). Globalmente
trata-se de um incremento de cerca de 10% no volume do corpus, o suficiente,
desde um ponto de vista teoérico, para revisitar alguns dos pressupostos em
que a investigagdo tem trabalhado (fig. 1).

E importante fazer esta afirmagdo pois parece evidente que a investigagio
da escrita do Sudoeste veio a cumular, desde o s. XIX uma bagagem de
erudicdo e de ‘sabedoria adquirida’, que incorpora, evidentemente, muito do
genuino aprofundar dos nossos conhecimentos sobre a escrita e a lingua que
lhe subjaz, mas incorpora também muita elaboracdo académica, ndo necessa-
riamente Util a0 avango da nossa compreensdo dos problemas (ou cuja
utilidade ndo se faz sentir em primeira linha), pelo que o sumario de um
conjunto significativo de novos achados ¢ instrumental como campo de
releitura, ndo toldada pela investigacdo anterior.

Faca-se aqui, de forma resumida essa revisdo:

Os principais achados séo, sobretudo, o das grandes estelas funerarias
que continuam a ser encontradas com uma regularidade a alguns titulos
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surpreendente, e que se deve certamente ao facto de a realidade arqueoldgica
do terreno estar ainda sub-prospectada.
Entre estas grandes estelas contam-se como novidades:

- A grande inscri¢do de Mesas do Castelinho, encontrada (fora do seu
contexto original) num lajeado do povoado escavado ha varios anos sob a
direc¢do de Amilcar Guerra e Carlos Fabido, que € publicada neste mesmo
volume.

- A interessante lapide de Corte Pinheiro encontrada por Samuel Melro
e Pedro Barros, no ambito dos trabalhos do projecto ESCRITA, que pretende
documentar e investigar os contextos de utilizacdo das lapides do SW, e que
se apresenta também neste volume de actas.

- Uma inscri¢do de Sabdia, que estd em curso de publicacdo por Mario
Varela Gomes e pelo achador, que graciosamente nos comunicaram o facto.

- Uma outra inscrigdo que estd depositada no Museu de Silves,
aguardando-se a sua publicagdo.

Estas estelas vém somar-se aos achados publicados nos ultimos anos,
como os de Mértola (Faria 1994) e Medellin (Almagro 2004) —nao recolhidos
em Correia 1996a mas ja em MLH— os de Benafim (Gomes 1997), Monte
Novo do Castelinho (Guerra et alii 1999) e Sdo Martinho (Guerra 2002) ou
as pequenas pegas relocalizadas no Museu de Faro (Correia 2004c).

Mas para além das estelas, é também importante o achado de grafitos
portando inscri¢des do Sudoeste que a arqueologia da regido veio expondo.

Em Garvao identificou-se um grafito (Alarcdo e Santos 1996, 272 n°
32), de leitura discutida (Correa 1996a), sobre a base de um vaso do deposito
votivo. Independentemente da sua leitura o seu achado é muito importante
pela sua cronologia e a sua paleografia significativa pela sua proximidade a
da amoedagdo de Alcacer do Sal (cf. Correia 2004b).

O achado de uma plaquinha de xisto epigrafada nas duas faces no
povoado de Folha do Ranjao (Faria e Soares 1998), sugere, por outro lado,
varias observagdes, que adiante serdo feitas.

De forma diversa deve mencionar-se o grafito duplo de Tavira (Maia et
al. 70 e 254 n° 69), produzido sobre uma taga, nalgum momento apresentado
como grafito bilingue (do Sudoeste e fenicio), mas correctamente publicado
como exclusivamente fenicio (Guzzo ¢ Zamora 2008). Deve associar-se a
peca de Tavira a de Abul (Sznycer 2000), como extensdes ocidentais da
epigrafia fenicia que circulava no Circulo do Estreito, o que ¢ de alguma
forma relevante para o contexto da epigrafia do Sudoeste.

Uma ultima nota deve ser apontada, quanto a identificacdo de inscrigdes
do Sudoeste em contextos de arte rupestre. Com efeito, ¢ de aceitar a
interpretagdo feita pelos achadores de parte das gravuras da rocha de Laje da
Fechadura como signos do Sudoeste, identificacdo essa que deve também ser
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contrastada com a indispensavel reconsideragdo, como inscri¢do do Sudoeste,
da pintura de Montfragiie (Collado e Fernandez 1998).

INTERPRETACOES

Veja-se entdo como podem estes achados contribuir para o nosso
entendimento da escrita do Sudoeste.

Ha desde ja que assinalar que a primeira revisdo que ha a fazer das
interpretagdes gerais da Escrita do Sudoeste ¢ a da extensdo do campo de
estudo.

Em primeiro lugar, cronologicamente.

O grafito de Garvao documenta a extensio do uso da escrita do Sudoeste,
mesmo ja fora do seu uso mais tradicional da epigrafia funeraria, até meados
do séc. I a.C. (Beirdo et alii 1985, Correia 1996b); ¢ essa data do fecho do
deposito votivo e o grafito foi feito numa das pecas de tipologia mais comum
nesse deposito, sendo por isso natural pensar que ndo era uma pega muito
antiga quando foi ocultada. Esta datagdo permite afirmar que o grafito de
Garvio ¢ genericamente contemporaneo da legenda indigena da amoedagdo
de Alcacer do Sal, sendo portanto necessario abandonar o mais forte
argumento quanto a ndo pertenca dessa amoedag@o ao signario do Sudoeste,
que era precisamente a questdo das datas conhecidas de utilizagdo de um e
de outro (Correia 2004c). Retirado este argumento (contra Faria 1991), ndo
ha razdo para se ndo valorizarem alguns indicios paleograficos presentes
numa e noutra inscri¢do, que abonariam a favor da pertenga de ambos ao
mesmo corpus epigrafico, o do Sudoeste.

Ha portanto, imediatamente em segundo lugar, um importante alarga-
mento do nosso campo de estudo na area propriamente contextual e
tipoldgico dos suportes da escrita: ndo se lida apenas com um conjunto de
epigrafia funeraria; a utilizagdo da epigrafia em povoados deixa de contar
com a unica excepgdo de Neves (Correia 1996a 140, n° 70), juntando-se-lhe
a Folha do Ranjdo; conhecemos ja uma epigrafia monetaria; enriquece-se
muito o nosso conhecimento do uso do grafito (notavelmente com Medellin)
A Laje da Fechadura e a reconsideragdo de Montfragiie, quer na dimensdo
geografica, de demonstragio do uso da epigrafia na bacia do Tejo (e algo have-
ria a dizer acerca de uma nova imagem que a bacia do Guadiana desempenha
na difusdo do uso da escrita, reforcada com os novos achados), quer nesta
dimensdo inusitada de um uso em inscri¢des rupestres, sejam pintadas ou
gravadas, demonstram-nos também um alargamento do campo das utiliza¢des
sidéricas desta escrita que devem pesar na nossa consideragdo global da
epigrafia do Sudoeste enquanto manifestagdo visivel de uma escrita que lhe
subjaz. A esta dicotomia entre escrita e epigrafia ainda voltaremos.

Um tltimo alargamento do nosso campo de estudo, mais subjectivo mas
nem por isso menos importante, deve ainda ser mencionado: o da complexi-
dade dos contextos de utilizacio; tradicionalmente a escrita do Sudoeste foi
interpretada como uma manifestacdo estritamente epigrafica de utilizagio
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funeraria de uma escrita de que, por nada se saber, frequentemente foi
academicamente reconstituida como nfo existente. Os novos achados e a
reconsideragdo de alguns antigos a que os novos obrigam (Alcacer, Montfra-
giie), modificam o cenario historico-arqueologico das nossas reconstrugdes e
levam inevitavelmente a algumas afirmagdes que, sendo de todo naturais e
em certa medida simplistas, ndo deixam por isso de ser inovadoras no
contexto que nos ocupa: I) existiu uma escrita do Sudoeste de utilizacdo mais
lata que a epigrafia funeraria; I1) a escrita do Sudoeste teve uma larga utilizagao,
no tempo e no espago, de que a epigrafia representa um testemunho apenas
parcial e, sobretudo, ndo homogéneo de todos os contextos funcionais e
cronologicos da escrita no seu todo; ergo 1) ¢ dedugdo 16gica das premissas
anteriores a afirmagdo de que a variabilidade inerente ao produto epigrafico
de um uso da escrita que, por defini¢do, perdemos e a propria variabilidade
epigrafica de um fendmeno largamente difundido no tempo e no espago, produz
inevitavelmente um conjunto de fenomenos de largo espectro (paleograficos,
morfosintacticos, propriamente linguisticos, etc.) que ndo sdo redutiveis a
um qualquer ‘normativo’ da escrita do Sudoeste, estritamente considerado.

Medellin e Mértola, que com a Folha do Ranjao documentam a im-
portancia do Guadiana no espago de utilizagdo da escrita, sdo pontos impor-
tantes pois demonstram um facto que os achados anteriores ndo demonstravam
cabalmente: a utilizacdo da escrita do Sudoeste em povoados fortemente
orientalizados noutros dominios (como o ritual funerario, por exemplo). O
grafito de Tavira e o de Abul, demonstram, como se disse, uma extensio
para Ocidente do uso da escrita fenicia em uso no circulo do Estreito e,
demonstrada também a utilizagdo da epigrafia do Sudoeste em povoados
fortemente orientalizados, deve levar a reconstruir de forma diversa o
processo de evolugdo da escrita local, ndo ja de forma isolada, mas em
ambientes informados por mais de uma fonte de conhecimento do uso da
escrita e da producdo epigrafica. Isto concorre manifestamente com a
multiplicacdo dos contextos de uso na necessidade de olhar esse processo de
evolugdo como algo de mais complexo do que até aqui tem sido proposto e
aceite.

O PROBLEMA DO SIGNARIO

A compreensdo do processo de evolugdo da escrita do Sudoeste em
todas as suas facetas ¢ indispensavel a uma tarefa que apesar de basica a
investigacdo ndo pode ainda dar satisfatoriamente terminada: a delimitaco e
identificag¢@o do valor fonético do signario. Tal ndo se fara sem algum avango
tedrico que permita, mais do que esperar o acumular de coincidéncias fonéticas
que venham a colmatar as lacunas (na espera de um dia um achado vir a
resolver todos os nossos problemas, como M. Pallotino 1979 bem descreveu
e que o presente autor ja comparou ao suplicio de Tantalo, Correia 2004a),
colocar numa perspectiva adequada o muito que ja se sabe e delimitar
exactamente o nucleo de problemas que permanecem em aberto.
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Esse avango teorico pode ser a proposta recente de Javier de Hoz 2005
de definir a caracteristica epigrafica do Sudoeste da redundancia vocalica
apds os signos silabicos, ndo como um caracter intrinseco da escrita mas
como “...um uso redundante de grafemas silabicos originado como pratica
peculiar de uma tradigdo de escribas a partir das condi¢des de aprendizagem
da escrita ... uma moda ortografica que constituia uma realizacdo possivel de
um sistema cuja realizagdo ndo marcada nao era redundante...” (Hoz 2005,
369 e 370 n. 16).

Nao quer tal dizer que se deva descartar a redundéancia na analise da
escrita; a moda ortografica peculiar ndo deixara certamente de respeitar os
valores vocalicos dos signos silabicos. Mas sera imperioso fazer uma analise
prévia da existéncia, ou ndo, de efectiva redundancia numa estela (se sim, ou
ndo, todos os signos vocalicos que sucedem a signos silabicos respeitam a
regra da redundancia) antes de usar essa redundancia como argumento de
atribuicao quer do valor vocalico ao signo silabico precedente, quer do valor
fonético ao signo seguinte, no caso de alografos.

Um exemplo. Pela razio indicada ndo ¢ aceitavel a leitura que José
Anténio Correa 1996a e 2002 faz do grafito de Garvao. O signo repetido trés
vezes na base do vaso € desconhecido noutras inscrigdes (recolhido em Hoz
2005, 368 fig. 5 como S93); a sua identificacdo como i deve-se ao facto de
uma das suas posigdes no grafito ocorrer apds o signo para ti (G16, id.); mas
¢ notdrio que, graficamente, carece de qualquer plausibilidade que S93 seja
um alografo de i (G3) que ¢ um dos signos de grafia mais estavel em toda a
epigrafia do sudoeste. Sem o argumento da redundéancia devera pois valer o
argumento grafematico.

A delimitagdo do signario deve partir de uma analise grafica das
inscri¢des e do seu modelo, o signario da Espanca. A redundancia vocalica,
nas inscri¢des onde se verifica ter existido, indica o valor vocalico dos signos
silabicos, mas nos casos em que a verificagdo dessa redundancia nio ¢
rigorosa, a sequéncia vocalica distinta ndo autoriza a distinguir como signos
silabicos distintos o que ndo passam de alografos ou de variagdes de ductus.
Para este caso ¢ um optimo exemplo a inscrigdo de Mesas do Castelinho, que
ndo ¢ redundante e que mostra como os lapicidas trataram sucessivas
variantes do signo para te (G20).

A EVOLUCAO DA ESCRITA

O signario da Espanca tem sido profundamente estudado enquanto
modelo da escrita “tartéssica” e as suas relacdes com as escritas orientais, o
processo mesmo da sua criagdo a partir de modelos fordneos e a mecéanica
que presidiu & sua organizagdo sdo actualmente bem conhecidas. Todavia,
esse mesmo signario foi menos abordado como modelo, nem sempre
exactamente seguido, da escrita do Sudoeste; é nessa falta de exactiddo, que
reside o maior interesse, pois é por ai que se pode entender a escrita do
Sudoeste enquanto fenomeno vivo, sujeito as inevitaveis modificagdes e
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evolugdes que um uso dilatado no tempo e diversificado nos seus contextos
(dois conceitos que raramente se vém presentes nas analises feitas), ndo
podiam deixar de introduzir.

Podem ser indicados alguns principios metodologicos para esta analise.
Assim:

- Existem 27 signos na escrita do Sudoeste, cuja identidade grafica
corresponde ao modelo do signario da Espanca (fig. 2).

- A moda ortografica da redundéancia, utilizada na epigrafia, ndo era
obrigatdria, pelo que ndo da indicag@o segura do valor vocalico dos signos
silabicos sendo naquelas inscrigdes onde o uso do maneirismo se encontra
em todos os signos silabicos.

- O pressuposto subsidiario ¢ que carece de explicagdo suplementar a
criagdo ex nmihilo, discricionaria, de signos ndo previstos em Espanca para
fonemas necessarios para além do “inventario” original totalizando 27.

Ora sabemos que sé dois dos signos da Espanca ndo sdo utilizados na
epigrafia do Sudoeste: o 11° e o 26°. O autor do presente texto ja teve
ocasido para propor uma explicacdo para esse facto: o 11° signo foi substituido
discricionariamente por S56, pois a sucessdo tdo recorrente na férmula final
usual das inscri¢des desse signo a G15 (6° signo de Espanca) ndo deixaria de
causar hesitacdes de leitura; o 26° signo foi simplificado pela remogao dos
pequenos apéndices, tornando-se no que se denota como S81 (Correia
1996a, 47).

Quanto a posterior evolugdo dos signos, ocorrida numa pluralidade de
situacdes diversas ditadas pela cronologia e pela geografia, propds-se também
que elas podem ser entendidas mediante a aplicagdo de algumas regras
grafematicas que € possivel reconstituir com plausibilidade como tendo estado
presentes no espirito dos escribas e lapicidas. Sdo estes principios trés, ¢ um
fendmeno acessorio, que ndo se pode entender como regra, mas que se verifica
ter ocorrido com grande regularidade.

Os principios sdo os da identidade, da unicidade e da variagio
correlativa. O fendmeno que se verifica € o da idiosincrasia.

O principio da identidade determina que um signo é um composto
geométrico de expressdo grafica distinto de todos os outros no mesmo sistema
de escrita. O principio da unicidade é o de que um signo representa um e so6
um som. O principio da variag¢do correlativa obriga a que, quando um signo
sofre uma alteragdo da sua expressdo grafica que o torna idéntico a um
segundo, este segundo sofre necessariamente uma alteragdo suplementar
para que se respeite o principio da identidade. O fenémeno da idiosincrasia
reflecte-se no facto de estas alteracdes serem frequentemente feitas todas no
mesmo sentido.

A expressdo pratica destes principios pode ser acompanhada nas
variantes de G14 (ka) e G23 (tu), devido a alteragdo da expressdo grafica
provocada pela inscri¢do dos signos entre cartelas, ou nas variantes de G19
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(ta) e G27 (bo) devido & alteracdo da expressdo grafica provocada pela
compactagdo dos signos em inscri¢gdes muito densas.

Mas sobretudo, estes principios permitem retirar do inventario dos
signos do sudoeste as multiplas variantes de G20 (te) que ndo passam de
alografos (S47c¢c-j e S86) e que correspondem todos ao 18° signo da Espanca.
Ja os signos S47a e S47b sdo um outro signo, o 19° de Espanca, de que o
segundo ¢ uma modificagdo idiosincratica, a adi¢do de um trago suplementar
no interior do signo, como forma de obviar a perda de expressdo plastica do
signo em inscri¢cdes densas e entre cartelas, onde se corria o risco de poder
ser interpretado apenas como um espago.

Vista desta forma a evolugdo da escrita do Sudoeste surge de uma
forma simultaneamente mais rica ¢ muito menos flexivel: menos flexivel pois,
desde um momento ‘creacional’ se manteve muito ligada a um modelo estrito;
mais rica pois é demonstravel a existéncia de uma pluralidade de tradigdes
de época e localizagdo diversa, que conhecem esse modelo ¢ o dominam,
sem que deixem de lhe introduzir tragcos da sua personalidade. Ora, as
implicagdes, propriamente civilizacionais, que esta afirmago traz —que néo
poderdo ser aqui analisadas em pormenor— sdo de uma magnitude
assinalavel para todo o estudo da arqueologia sidérica do Sudoeste.

CONCLUSAO

Nao ¢ possivel, nesta presente ocasido, proceder a uma analise rigorosa
da delimitag¢@o do signario, com a moda ortografica da redundancia reduzida
as suas justas proporg¢des de acordo com a proposta de J. de Hoz 2005. Mas é
possivel delimitar alguns problemas.

Em 1996 (Correia 1996a), o autor do presente texto propds, numa base
analitica exclusivamente grafematica, a reduc¢do de todo o signario do Sudo-
este a vinte e sete signos estritamente dependentes do signario da Espanca,
com as adapta¢des mencionadas no undécimo e vigésimo sexto signos.
Deles, vinte e dois encontravam uma atribui¢do ‘segura’ (no sentido de
‘consensual’ entre todos os investigadores) sendo ja, portanto, muito residual
a margem de incerteza na delimitagdo do signario. Todavia, o 11° signo da
Espanca contava-se entre estes, o que confere a margem de incerteza uma
dimensio estatisticamente muito superior e, no que diz respeito a interpretagio
de um dos elementos da féormula, exponencial.

No entanto, a analise do signario da Espanca tem sido feita sem que a
sua posi¢do dentro do sistema de escrita seja o elemento prioritario, ou seja,
a existéncia do inventario de vinte e sete signos que o signario demonstra
tem sido feito coincidir com parte do sistema de escrita tal como ele foi
reconstituido (Correa 1993) e ndo como motivo de uma necessaria, € mais,
indispensavel, revisdo dos nossos conhecimentos, que partiram de pressupostos
diversos daqueles que um inventario preciso dos signos existentes leva (ou
deveria levar) a adoptar desde o momento desse achado feliz.
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Em 1997, J. Untermann, na parte introdutdria do corpus de referéncia,
identificava 27 signos (Systembedingt) —vocalicos, consonanticos e silabicos—
e outros dezassete de atribuicdo imprecisa ou indeterminada (ou indeter-
minavel). Nesta proposta o autor do presente texto encontra alguns aldgrafos
distribuidos por todas as classes, mas regista que vinte ¢ dois dos signos
redutiveis aos signos da Espanca, encontram uma leitura consensual entre
todos os investigadores (MLH, 153) que se debrugaram sobre o tema depois
da divulgagdo do catalogo das estelas publicado por Caetano de Mello
Beirfo, ou seja, depois da moderna duplicacdo do volume do corpus.

Portanto, ainda que sem a aplica¢do rigorosa da metodologia acima
proposta, a extensdo dos nossos problemas esta delimitada: é necessario propor
uma solugdo para as séries vocalicas em -0 ¢ em -u e atribuir valores
fonéticos aos 11°, 16°, 22°, 25% 26° signos do signario da Espanca (ha também
uma miriade de interpretacdes de variantes paleogrz’tﬁcas a resolver, mas sdo
questdes de pormenor) A presenga estatistica dos signos envolvidos deve
levar-nos a uma primeira conclusdo optimista: os problemas sdo menores,
residuais.

Para o problema das séries vocalicas em -0 e -u ¢ de crer que a Unica
solucdo logica possivel € a de dizer que ndo havia distingdo entre elas. Toda
a duplicagdo o/u nas séries vocalicas utilizadas em MLH, implica a utilizagdo
de alografos estranhos ao signario da Espanca segundo qualquer modelo
evolutivo seguindo os principios que enunciamos (variante de bo aldgrafo de
ku; ko variante de ta; to ¢ tu aldgrafos do mesmo 4° signo da Espanca)
como os depurados quadros de Rodriguez Ramos (2000) ilustram eloquente-
mente (fig. 3).

J. de Hoz 2005 demonstra ex silentio a verdadeira natureza do problema:
se o inventario dos signos do Sudoeste conta vinte e sete signos e ¢ necessario
incluir nestes cinco vogais (G1-5) e sete consoantes (I, r, r vibrante, n, m, s,
S; G6-10 12-13) e se os 15 signos restantes no inventario tiverem de
responder as necessidades de expressdo de trés séries silabicas com cinco
valores vocalicos cada, ndo restardo signos disponiveis para os fonemas que
sdo necessarios a expressdo completa da lingua do Sudoeste tal como a
podemos entender e como J.A.Correa muito bem expds no mesmo Coldquio
em que esta comunicacdo foi apresentada, faltam-nos os signos para a
aspirada h e para w ¢ y. Mas a coincidéncia entre o numero de signos em
falta e o numero de signos disponiveis (se adoptarmos a solugdo de que as
séries vocalica em -0 e em -u ndo eram distinguidas pelo seu signo vocalico
nos casos em que se aplicava a moda ortografica da redundancia) contribui
para a consisténcia do sistema tal como pode ser, desta forma, reconstituido
(fig. 4). A nossa proposta é, portanto, a da economia do sistema (e da sua
reconstrucao).

Mas, revisitando os signos de atribuicdo incerta, duvidosa ou nio
consensual; para o 11° signo ja J. A Correa propds a identificagdo como r
vibrante; o 22° signo, por empatia com a epigrafia meridional, é plausivel-
mente o signo para m. Os 16°, 25° ¢ 26° signos da Espanca devem, portanto
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corresponder, como propde J. A. Correa aos fonemas h, w e y, sendo de
atribuir o seu comportamento diferencial, no que ao signo vocalico diz respeito
a tracos especificos da lingua em uso a data da produgao das epigrafes (16°
signo da Espanca normalmente seguido de a, 26° signo seguido de i
[segundo Correia 1996a], 25° signo seguido de i [segundo MLH] ou de a
[segundo Correia 1996a]).

A investigacdo da escrita do Sudoeste chegou, porventura, a um ponto
crucial do seu desenvolvimento, onde é necessario reunir um consenso
metodologico e interpretativo que possa ser adoptado genericamente como
um modelo standard de leitura, aceite por todos ainda que conscientes das
suas limitagdes. Tal facto é sobretudo importante porque o inevitavel avango
da investigagdo, a niveis mais desenvolvidos da linguistica histérica, usa
necessariamente modelos, porventura carentes de alguma revisdo, sem que o
impacto dessas eventuais futuras revisdes na propria consisténcia das hipdteses
possa ser adequadamente estimado.

Por outro lado, a arqueologia sidérica do Sudoeste, que beneficiara
incomensuravelmente de um conhecimento melhor do teor das inscrigdes
funerarias, ndo estd imovel, pendente desses avangos. E ai, no avango do
nosso conhecimento e no crescimento do corpus, na esteira de Caetano de
Mello Beirdo, que reside o futuro.
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Fig. 1, crescimento do corpus das inscri¢des do Sudoeste.
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Fig. 2, o signario da Espanca (Correia 1996a, 22. I. Beirdo /

V. H. Correia del.)
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Fig. 3, estrutura corrente de atribui¢do dos valores vocalicos aos signos silabicos da
escrita do Sudoeste (Rodriguez 2000, 45 fig. 1a).
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Fig. 4, estrutura de atribui¢io dos valores vocalicos aos signos silabicos da escrita do Sudoeste,
sem aldgrafos e com quatro séries vocalicas apenas (cf. Correia 1996a 33-44, 50 e 155).
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